Foldrajzi Kozlemények 2013. 137. 2. pp. 133-152.

A LENGYEL ETNIKAI TORZSTERULET
FOLDRAJZI VIZSGALATA

BOTTLIK ZSOLT
GEOGRAPHICAL RESEARCH OF THE POLISH ETHNIC CORE TERRITORY
Abstract

There have been numerous remarkable geographical researches conducted in Hungary into
national minorities, religious-ethnic groups or ethnicities in the Carpathian-Balkan region. In
addition to linguistic and cultural cleavages, differences relating to economy and standard of
living together with the ensuing conflicts have formed the focal points of such research. On the
other hand, less emphasis has been put on the territories lying to the north and north-west of the
above mentioned regions within In-Between Europe.

After the foundation of the Polish state until the early modern era with the Polish state achiev-
ing medium power status the size of the Polish ethnic territory and the number of people with
attachment to Polish culture increased significantly in the eastern territories mainly inhabited by
the Slavs (and by the Lithuanians in smaller proportion). The partition of Poland in the modern
era, massive emigration and the unrelenting assimilation pressure exerted by the new powers put
an end to growth. During the formulation of the modern national state the Polish ethnic territory
shrank and the number of people with attachment to Polish culture living in scattered settlements
along the linguistic borders gradually declined. At the same time, the Polish diaspora grew in
size and importance in the United States and in Western Europe.

In the 20™ century the spatial patterns of Polish ethnic groups and their settlement concentra-
tion underwent several considerable changes. The political borders of the newly defined Poland
failed to overlap the ethnic core territory so first the problem of a highly populous ethnic minor-
ity and later the large migration waves during World War II. and the following years had to be
tackled. With the shift of the borders of the country to the west the concentration of the ethnic
territory also changed, still there were hundreds of thousand people who declared themselves
Polish in former Polish territories.

Keywords: Poland, ethnic spatial patterns, ethnic identity, Polish ethnic territory

Bevezetés

A hazai etnikai foldrajzi kutatdsok szdmos eredményt mutattak fel a Karpat-Balkan
régié nemzeti kisebbségeinek, valldsi-etnikai csoportjainak, illetve etnikumainak kutata-
sdban. A nyelvi- kulturalis torésvonalak mellett a gazdasagi és egzisztencidlis kiilonbségek,
illetve az azokbdl fakadé konfliktusok dllnak a kutatdsok fokuszaban. Kevesebb hangsilyt
kapnak az ilyen irdnyu vizsgdlatokban a koztes-eurdpai térség fent emlitett teriileteit6l
északra, valamint északkeletre fekv részei.

A célteriilet legnépesebb csoportjanak a lengyelek szamitanak. Foldrajzi elhelyez-
kedésiik, szamardnyuk, gazdasdgi potencidljuk miatt, valamint orszaguk NATO és
EU-csatlakozdsdval fontos kdzéphatalmi szerepiik van és lehet a jovoben is, leginkédbb az
Eurépai Unié Oroszorszdggal, illetve annak térségbeli utddallamaival (Belarusz, Ukrajna)
szembeni keleti politikdja szempontjabdl (LANG, K.-O. 2005). Emellett nem szabad meg-
feledkezni a jelent6s szamu, f6ként Belaruszban, Litvanidban és Ukrajndban €16 lengyel
identitdssal (is) bir6 népességrdl, ami jollehet nem okoz a lengyel tarsadalomban minden-
napi problémadkat, de jelentSs tényezd az orszdg szomszédaival szemben megfogalmazott
kiilpolitikdjaban.
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A fentiek miatt a téma foldrajzi vizsgédlata id6szertinek mondhatd, tanulsagos lehet a
magyarorszagi helyzethez hasonl6 szitudcié bemutatdsa (KovAcs O. Zs. 2011). Az aldb-
biakban kisérletet tesziink a lengyel etnikai tér foldrajzi vonatkozasu 20. szdzadi informa-
cidinak, valamint a jelenlegi lengyel etnikai torzsteriilet térszerkezetének felvazoldséra,
illetve az ebben rejl6 konfliktusok bemutatdsara. Tanulmanyunkban részletesen nem, csak
emlités szintjén targyaljuk a tobb millidra becsiilt tengerentili €s nyugat-eurdpai lengyel
csoportok etnikai foldrajzi jellegzetességeit.

Adatbazis, médszerek

Az etnikai foldrajzi folyamatok bemutatdsat, illetve azok térképezését harom idépont-
ban (19-20. szdzad forduldja, 1931 és az ezredforduld kornyéke) végeztiik el, amihez
az adott térség népszamldldsai, illetve mdsodlagos forrdsok szolgéltattdk az adatokat
(BoNASEWICZ, A. 1996, BRUK, Sz. I.— APENCSENKO, V. Sz. ed. 1964, EBERHARDT, P. 2001,
2002, 2006; Kocsis, K.—RUDENKO, L..— SCHWEITZER, F. 2008).

Az els6 idépontot a lengyel teriiletek felosztasaban részt vett birodalmak 19-20. szdzad
forduléjanak kornyékén lezajlott népszamlaldsai jelolik ki. Tekintettel a térség torténeti
szituécidira és ezzel egylitt az etnikai adatgyfijtés érzékenységére az orszag etnikai tér-
szerkezetét a két vilaghdbord kozott az 1931-es népszdmlds alapjan tekintjiik 4t, amely
kell6 id6tavolsdgra van a koztes-eurdpai status quo-t alapjaiban véltoztat6 vildghdborus
helyzetektdl. Az ezredforduld kornyéki idépont esetében pedig az adott orszagok legfris-
sebb publikalt népszdmlalasi adatait hasznéltuk.

Szdlni kell a tanulményban szerepld telepiilések (foldrajzi nevek) névhasznalatardl is.
A lengyel etnikai tér a torténelem sordn, igen nagy teriiletek kozott valtozott és tobb nagy-
hatalom fennhatdsdga alatt 4llt, aminek kovetkeztében a telepiilések tobb névvéltozata
volt/van haszndlatban. A szovegben az egykor Lengyelorszdghoz tartozott telepiilések
esetében a lengyel verzidkat (hacsak nincs magyar megfeleldje) hasznaljuk, amelyeket a
jelenlegi hivatalos nevek kovetik, mig a Lengyelorszag mindenkori teriiletén kiviil fekvd
telepiilések nevei esetében a mindenkori hivatalos varidnst alkalmazzuk.

A lengyel etnikai teriilet formalédasanak torténelmi el6zményei

Ahogy a koztes-eurdpai térség mds vidékén, a lengyel etnikai torzsteriiletnek szamitd
régi6 etnikai térszerkezete is nagyfoku heterogenitdst mutat. A régi6 Iényegében a Balti-
tenger mellékével, a Lengyel-alfold és a Poleszje térségével, a kozéjiik ékelt hatsagokkal
(Belarusz-hétsdg, Volhiniai-hatsag) tagolva, valamint a kozép-eurdpai rogvidékhez tartozé
Lengyel-kozéphegységgel mintegy 350000 km? -t foglal magéba.

A modernkori nacionalizmusok eldtti iddszak

A kiilonboz6 kultirak, nyelvek, kés6bb etnikai csoportok sokszintiségének okai kozott
meg kell emliteni a nagyfoku kelet-nyugati nyitottsdgot, valamint az ebbdl kovetkezd tényt,
hogy a torténelem sordn éppen ezért a nagy népmozgdsok szinte mindegyike nyomott
hagyott a vidék korai demogréfiai dsszetételén (TApoLCAI L. 2010).

A teriilet legrégebbi lakdi szldv és balti népek (lettek, litvanok, illetve a késébb asszi-
mildlédott poroszok) voltak, akik kozé keleti irdnybdl a Baltikumban a kés6bbiekben
finnugor népek (észtek, livek), illetve nyugatrdl germdn (német) csoportok dramlottak.
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A vizsgalt teriilet zsidosdga a nyugat-eurépai pogromok elél menekiilve a 15. szdzadban
telepedett le nagy szdimban a korabeli Lengyelorszag teriiletén.

Tartds allami kereteket a 10. szdzadban a nyugati egyhdzhoz csatlakozé lengyelek,
majd északon az ekkor még ,,pogany” litvdnok hoztak létre. A 13. szdzadban a german
kultdraval rendelkez6 Német Lovagrend, miutan II. Andrés kiutasitotta ket Erdélybdl,
itt alakitotta ki és szildrditotta meg politikai hatalmat. A vizsgalt teriilet keleti része mar
ekkor is politikai pufferzéna volt, mivel a keleti egyhaz felé nyité Kijev kdzpontd Rusz
hatdrteriilete volt. A Litvan Nagyfejedelemség 13. szdzadi el6retorése és uralmanak kiter-
jesztése ezekre a teriiletekre a Rusz kozponti hatalmanak gyengiilése, majd a tatdrokkal
szembeni veresége miatt valt lehetségessé.

A lengyel-litvan perszondlunio létrejotte (1386), amelybe a lengyelek a korabeli nyugati
tipusu struktdrdkat, mig a litvdnok hatalmas teriileteket hoztak, majd a Német Lovagrend
legy6zése (1410) emelte fokozatosan az igy 1étrejott orszagot regiondlis kézéphatalmi sta-
tuszba. A Lublini uniéval (1569) szorosabbra flizott dllam (Rzeczpospolita) virdgkora,
és ezzel egyiitt legnagyobb foldrajzi kiterjedése ezt kovetden a 16-17. szdzadra volt tehe-
t6. Az orszag lényegében két egységbdl, a Lengyel Kirdlysag, illetve a Litvdn Hercegség
teriileteibdl llt; hatdrai keleten ekkor tilnytltak a mai Ukrajna és Belarusz nyugati hata-
rain, mig északon az orszag fennhatésdga a mai Esztorszagig, délkeleten pedig nagyjabél
az Orosz céarséagig terjedt. Nyugat felé Szilézidval, illetve Pomerdnidval volt kozos hatdra
(DaAvIEs, N. 2006).

A teriileti expanzidval parhuzamosan terjedt a lengyel kultira és a lakossdg korében a
romai katolikus vallds befolydsa is egyre nagyobb lett (STADELBAUER, J. 1999). E folyama-
tok kapcsan sz6lni kell az orszdg korabeli nyelvi dllapotairdl is. A teriilet lakossaganak
jelentGs része szlav nyelvi volt, eltekintve a tobbé-kevésbé a mai Litvania teriiletén é16k-
t6l, akik a litvan nyelv helyi dialektusait hasznaltdk. Bar a szlav nyelvek differencidléddsa
ebben az id6ben mar eléggé elérehaladott volt és vélhet6en a teriileten hasznalt mai hiva-
talos nyelvek (lengyel, ukrdn, belarusz, orosz) kozvetlen elédjeként felfoghat6 nyelvvalto-
zatokat is haszndltdk, a teriilet az északi szldv nyelvi kontinuum része volt (CRYSTAL, D.
2003). Ennek lényege, hogy a ldnc barmely pontjan 1évok a hozzdjuk kozeli dialektusokat
értik a tavolabbiakat viszont mar nem. Hogy e dialektusldnc elemei késébb melyik hivata-
los nyelvhez kozelitettek csupdn latszélag nyelvészeti kérdés volt, ez ugyanis legtobbszor
kés6bb mas (féként politikai) szempontok alapjan dolt el. A kancelldria, igy a kedvezmé-
nyezett tdrsadalmi csoportok nyelve a Litvan Fejedelemség nagy részében mar kordbban is
az orszag szlav nyelvének egyik helyi dialektusa volt. Ez a Lublini Uni6 1étrejottével lassan
visszaszorult, miutdn a kordbban a Lengyel Kiralysdgban hasznélt, mar ekkor is nagyobb
presztizzsel rendelkezd lengyel nyelv kezdte kiszoritani a hivatalokbdl (ZOLTAN A. 2004).

Az tjkori lengyel dllam, mint azt a fenti 4ttekintésbél is lathatjuk, jelentds tertilettel
rendelkezett, ahol a hivatalos nyelv és a lengyel kultira er6teljes terjedését figyelhettiik
meg — f6ként az dllam keleti teriiletein (ZOLTAN A.2002). Ez az 4llam azonban nem tudott
megerdsodni gazdasagilag, igy a belpolitikai csatarozasok kovetkezményeként a kornyezd,
id6kozben expanzivva valé szomszédos nagyhatalmak (Habsburg Birodalom, Poroszorszag
és Oroszorszag) a 18. szdzad végén harom szakaszban folosztottdk. A modern nacionaliz-
mus kialakuldsa igy a lengyelséget szilard dllami keretek nélkiil talélta.

Lengyelorszdg felosztdsdnak hatdsa a térség etnikai térszerkezetére
A lengyel dllam 18. szazadi felosztasa kovetkeztében a lengyel tarsadalom harom egy-

madstol sok esetben igen eltérd keretrendszerben fejlédott tovabb. Ez a lengyel kultirdhoz
kot6d6 személyeknek nemcsak politikai orientdcidit és gazdasagi lehetdségeit hatdrozta
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meg, hanem — féként az etnikai teriilet szélei felé — a lengyelségre, a 19. szdzadban kialakul
lengyel identitds viszonyrendszerére is jelentds hatdssal birt. Az addigi nyelvi és kultura-
lis expanzi6, amely leginkdbb a keleti térségben hagyott mély nyomokat, megtorpant €s a
lengyel nyelv, ezzel egyiitt a lengyel kultira visszaszoruldsa keriilt el6térbe. Az oroszok €s
németek altal megszallt lengyel teriileteken ebben az id6ben erdltetett asszimilacids folya-
matok zajlottak, ugyanakkor az osztrdkok 1867-tdl jelentds mozgdsteret adtak a galiciai
lengyeleknek. A lengyel dllam megsziinése a lengyelek tomegét késztette elvandorldsra,
els6sorban Nyugat-Eurdpa és az Egyesiilt Allamok irdnydba, ahol helyzetiiket ideiglenes-
nek tekintve igen intenziven dpoltdk lengyel identitdsukat. Ez teremtette meg az alapjat
a tobb millids nyugati lengyel diaszpdra megszilarduldsanak és késébbi megerdsodésének
(FassmaNN, H. 1998).

A 19. szazadi modern kori nacionalizmus kialakuldsa természetesen az etnikai torzs-
teriiletiikon maradt lengyeleket sem keriilte el. A lengyel Osszetartozast a nyelv és a kor-
nyezetiiktdl kiilonboz6 vallds, valamint a kollektiv emlékezet az egykor regiondlis k6zép-
hatalmi statuszban 1évo dllamukra, illetve ennek a visszaallitasara valo torekvés erdsitette
(Rowmsics 1. 1998). Ezek a tényez6k azonban, foleg a nyelvi- és kulturdlis hatarok puffer-
zénéjaban nem egyértelmtien adtdk meg az egyén etnikai hovatartozasat. Emellett pedig
— f6ként a kisebbségi kozosségekben — a mindenkori politikai helyzet, illetve a vélt vagy
valés gazdasdgi és egyéb eldnyok is szerepet jatszottak (ESSER, B. 1998).

A lengyelek etnikai térszerkezetét a 19-20. szdzad forduldjan zajlott népszdmlalasok
alapjan az 1. dbra szemlélteti. Az adatokbdl megdllapithatd, hogy a lengyelek koncentra-
cidja az Orosz Birodalomban volt a legnagyobb, s6t a természetes népmozgalmi adatok
alapjan a Lengyel Kirdlysagban, féként az agrarteriileteken dinamikus névekedést kony-
velhettek el. A 9 milli6 lakosti Lengyel Kirdlysdg lakéinak jelentds tobbsége (mintegy
74%-a) lengyel volt. A tobb mint egy millié zsidé a lakossag 13%-at, a németek 4%-it,
a litvdnok pedig 3%-4t adtak. A térség 9 kormanyzésagabdl csupdn egyben (Suwatkiban,
ahol abszoltit tobbségben a litvdnok voltak (54%)) nem érte el a lengyel lakossdg az 6ssz-
lakossdg kétharmaddt, koziiliik négyben pedig ardnyuk meghaladta a 80%-ot is. A zsiddk
jelenléte minden kormdnyzoésdgban jelents, kettSt leszamitva 10% f6lotti. Féleg a varosok-
ban koncentralddtak, ardnyuk a Varséi korméanyzdsagban volt a legnagyobb (16%). A tér-
ségben mindenhol jelen 1év6 németek ardnya ugyanakkor csak két teriiletegységben volt
jelentds (Piotrkéw (11%), Kalisz (7%)).

Mivel az orosz kormdnyzat a lengyelek asszimildldsdban volt érdekelt, igy az etnicitds
meghatdrozdsdndl csupdn a nyelvet vette figyelembe. Miutdn a lengyel kultira gyokerei-
nek erdssége, f6leg a Lengyel Kirdlysag teriiletén kiviil es6 keleti teriileteken kiilonbozd
volt a varosi és rurdlis terekben, a grodnoi (hrodnai), minszki (minszki), valamint a volhi-
niai teriileteken €16 katolikus parasztok jelent6s csoportjai, akik kiilonb6z6 nyelvek elemeit
kombindlé dialektust beszéltek, levdlaszthatok voltak nyelvi alapon a lengyel etnikumrol
(a térség része volt a kordbban mar emlitett nyelvi kontinuumnak). Ezekben a korméanyzo-
sdgokban a lengyel lakossdg ardnya mérsékelt volt [grodnéi (hrodnai) 25%, volhiniai 10%,
illetve minszki 9%]; szimuk, valamint telepiilésteriiletiik kompaktsdga nyugatrdl keletre
egyre inkabb csokkent.

Némileg eltért a helyzet a szintén orosz fennhat6sag alatt 4116 litvan etnikai teriilet
irdnydban, f6ként a wilno-i (vilniusi) és kowno-i (kaunasi) kormanyzdsagban. Az Orosz
Birodalom Lengyel Kirdlysdgon kiviili teriiletén a lengyelek telepiilésteriilete itt mutatta
leginkdbb a tombosodés jeleit, valamint a wilnoi (vilniusi) teriiletegységben volt a leg-
magasabb (41%) a lengyel lakossdg aranya. Wilno (Vilnius) mar a kora tjkorban is, mint
a Litvan Fejedelemség egykori févdrosa, a lengyel kultdra térségbeli kozpontja volt, s
nagy hatdssal volt a kornyékbeli litvdn nemesség €s ezen keresztiil a lakossag ellengyele-
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sedésének folyamatdra is. A 19. szdzad mésodik felében, a nemzeti ébredés id6szakaban,
amikor az orosz hatdsagok betiltottdk a litvdn nyelvli miivek nyomtatdsat, jobb hijan itt is
avarsoéi lengyel nyelv( sajtétermékek jelentették az oroszositds ellenstilyét (LAGz1 G. 2010).

Azipari teriiletekre torténd elvandorlds miatt a Poroszorszdghoz tartozd lengyel teriiletek
népesség szama inkabb stagndlt. A lengyelek harom térségben koncentralédtak nagyobb
szamban [Posnafi (Posen), Bydgoszcz (Bromberg), Gdafisk (Danzig)]. Az altaldnos etni-
kai foldrajzi kép alapjan elmondhatjuk, hogy a németek dltaldban a nagyobb varosokban,
a lengyelek azok hinterlandjain koncentralédtak.

A németek f6leg az altaluk megszallt lengyel teriileteken (Als6-Szilézidban, Pome-
ranidban, illetve Kelet-Poroszorszagban) alkottak 6sszefiiggs etnikai tomboket. A kelet-po-
roszorszagi térségben, ahol a németek leginkabb az északi és kozépso teriileteken, a len-
gyelek pedig a Visztula keleti partvidékén, illetve kissé tdvolabb, Warmidban adtak a
lakossdg tobbségét. Mellettiik a lengyel-német etnikai hatdr mentén a lengyeliil beszél6
evangélikus mazuriak és katolikus warmiaiak éltek. Az 1900-as népszdmlalds alapjan
240 ezer f6 adta meg anyanyelveként a mazurit vagy a lengyelt (esetleg kett6t a kornyéki
harom nyelvbdl), ebbdl is latszik, hogy itt a német—lengyel kulturalis transzfer teriiletén a
lakossag identitdsa (csaktgy mint a koztes-eurdpai hasonlé pufferzéndkban) igen Gsszetett
volt. Identitdsuk mar a torténelem sordn is meglévd sok helyi sajatossdga ellenére lénye-
gében értelmiségi csoportjaik magatartdsa dontotte el a lengyel vagy a német kotddések
dominancidjat. Némileg hasonlé volt a helyzet a harmadik, poroszorszagi lengyelek éltal
is lakott térségben, Fels6-Szilézidban. A keleti teriileteken inkdbb lengyel, mig az Odra
/Odera bal partjan inkabb német etnikai karakter@ lakossdg élt. Az etnikai megoszlas
nemcsak az eddig is bemutatott foldrajzi, hanem a tarsadalmi helyzettel is er6sen korrelalt.
A vidéki teriileteken a lengyelek, illetve a szintén inkabb lengyeliil besz¢€18, identitdsukat
a regiondlis ontudatukra épit6 sziléziaiak, mig az iparvidék mar ekkor kialakult stir{i
varoshdlézatu telepiilésein a németek voltak tobbségben.

Az Ausztridhoz tartozé egykori lengyel teriileteken a targyalt idéintervallumban a né-
pességszam szintén stagnalt, miutdn a dontden ruralis terek viszonylag magas természe-
tes szaporoddsi novekményeit a birodalom ipari teriiletei, illetve nagyobb varosai (f6ként
Bécs), valamint a tengeren tilra torténd kivandorlasi hullamok felszivtak. E folyamatot az
alacsony helyi iparosodottsagi szint is gyorsitotta. Galicia etnikailag lényegében két elté-
16 teriiletbdl, illetve ezek pufferzéndjaban egy vegyes részbdl 4llt. Nyugati része inkabb
lengyel karakter(i volt (kivéve a déli hegyvidéki térséget, ahol a ruszinok egy néprajzi
csoportjanak tekinthetd lemkak éltek); a lakossag 79%-a lengyel 13%-a ukran, 8%-a zsidd
volt (EBERHARD 2001). Ezzel ellentétben keleti része inkdbb ukran jellegii volt, ahol az
ukrdnok majd kétharmados tobbséget alkottak (65%), a lengyelek a lakossag 20%-4t, mig
azsidok 13%-4t adtak (EBERHARD 2001). A San foly6 k6zépsé szakasza mentén, Przemyslt6l
délre, a mai hatarvidékén egy etnikai kontaktzéndban keveredett a két etnikum, amely
z6na megszakitdsokkal Kelet-Galicidban is folytatddott és még a dontden ruszinok 4dltal
lakott kelet-galiciai teriileteken szétszdérva sok lengyel tobbség(i telepiilés is volt, ami a tér-
séget etnikai mozaikka tette.

A helyi népszdmlaldsok a nyelvet és a valldst tudakoltak, bar az el6bbiek kozott a jid-
dis nem szerepelt. fgy a jelentSs szami helyi zsidk 4ltaldban a lengyel nyelvet vélasztot-
tak, jollehet sokuk, f6leg rurdlis terekben, ukran kornyezetben az ukrant adta meg. A két
tobbségi nyelv (lengyel, ukran) helyett, f6leg azok helyi dialektusainak hasonl6sdga miatt
ezen a teriileten is fontos (sok esetben fontosabb) identitdshordoz6 volt a vallas. A helyi
katolikusok nagy altalanossagban lengyelnek, a gérog katolikus (unitus) vallasiak ukran-
nak (ruszinnak) voltak tekintheték. Ugyanakkor az etnikai (nyelvi) kot6dés ebben a tér-
ségben igen bizonytalan volt, ahol a felekezeti és a nyelvi torésvonalak sokszor egydltalan
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nem estek egybe. Bizonyos teriileteken népszadmlalasrél népszamldldsra véltoztak a nyelvi
ardnyok (tobbszor és tobb irdnyba, vagyis az asszimildciés folyamatok mellett leginkdbb
identitdsingadozdsrdl, illetve tobbes kotodésekrdl lehetett beszélni).

A fent targyalt lengyel etnikai teriilet szélein taldlhat6 etnikai kontaktzéndk mellett
az Odra/Odera €s a Dnyeper kozott a térséget két csoport is szinesitette. Itt a 20. szdzad
elején mintegy 5 millié zsidd, illetve 10 millié német élt szérvanyban. A mar emlitett
tombokon tdl keletebbre a nagyobb varosokban (Varsd, £.6dz, Biatystok) is taldltunk
németeket, ahol mar a 20. szdzadra sok esetben ellengyelesedtek. Emellett telepes fal-
vakban is jelentOs volt a szdmuk a tobbségi szldv telepiilésektdl szegregaltan, illetve a
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1. dbra A lengyel teriiletek lakossdgdnak etnikai 9sszetétele 1900 koriil
Jelmagyardzat: 1 — Oroszorszag, a — Orosz teriiletek, b — Lengyel Kirdlydg; 2 — Németorszdg; 3 — Osztrdk-Magyar
Monarchia, a — Csehorszag, b — Cseh-Szilézia, c — Magyarorszag; 4 — hatdrok, a — korabeli dllamhatarok,

b —a Lengyel Nagyhercegség hatdra, c — kormanyzdésdgok hatdrai, d — Lengyelorszdg hatdra 1660-ban; 5 — a lakossag
etnikai 6sszetétele, a — belarusz, b — lengyel, ¢ — lett, d — litvdn, e — német, f — orosz, g — ukran, ruszin, h — zsidd, héber
Figure 1 Ethnic composition of Polish territories around 1900
Legend: 1 — Russia, a — Russian territories, b — Polish Kingdom; 2 — Germany; 3 — Austro-Hungarian Monarchy,
a— Bohemia, b — Czech-Silesia, ¢ — Hungary; 4 — borders, a — state borders during that period,

b — borders of Grand Duchy of Poland, ¢ — borders of regencies, d — borders of Poland in 1660; 5 — ethnic composition
of population, a — Belarusian, b — Polish, ¢ — Latvian, d — Lithuanian, e — German, f — Russian, g — Ukrainian, Rusyn,
h — Jewish, Hebrew
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modernizicidra nyitottabban. A torténelem kordbbi szakaszdban Eurdpa nyugati felébol
érkezd zsid6 lakossdg leginkdbb a mazdviai, kislengyelorszagi, poddliai, volhiniai kor-
mdanyz6sagokban, valamint a mai Litvdna, Belarusz teriiletén koncentralédott, kelet felé
haladva egyre nagyobb szdmban és ardnyban. A mai Ukrajna térségében kevésbé volt jel-
lemz? a jelenlétiik, ami a korabbi lengyel-kozak 6sszecsapdsok miatti bizonytalan helyzet
okozott. Csak kés6ébb jelentek meg nagyobb szdimban, amikor az oroszok altal irdnyitott
lengyel teriiletekre a céri birodalom keletebbre fekvé teriileteirdl telepitettek zsidokat.

Lengyelorszag lakossaganak etnikai foldrajzi helyzete
az j orszaghatarok kozott (1918-1939)

A lengyel etnikai tér, valamint a lengyel dllam hatdrainak egymdshoz valé viszonyét
az I. vildghdborud utdn Gjonnan létrehozott Lengyelorszag esetében — a térségben egyal-
taldn nem szokatlan médon —, nem sikeriilt egymadssal szinkronba hozni. Ugyanez igaz
a II. vildghdboru kovetkezményeként tjjaalakitott, 100-150 km-re nyugati irdnyba tolt
orszag esetében is. A 20. szdzadban fennall6 két lengyel dllamteriileten beliil igy léteztek
kisebbségek, mig jelentSs lengyel csoportok hatdrokon tilra szorultak (2. dbra). A vazolt
helyzet szdmos mély konfliktust eredményezett, amelyek nagy szerepet jatszottak a lakos-
sag etnikai térszerkezetének sokszor igen drasztikus megvéltozdsaban.

Az 1. vildghdbord utdn létrehozott Lengyelorszag — jollehet a lengyelség nagyobb
részének orszdga lett —, olyan (bdr kordbban is Lengyelorszdghoz tartozd) térségeket
is magaba foglalt, ahol a lakossdg tilnyomé része nem lengyelnek definidlta magat.
Kiilonosen igaz ez az orszdg keleti vajdasdgaira, ahol a lengyelség kordntsem €It kompakt
etnikai teriileten. Az egykori orosz térségben az ekkor 6sszeoml6 cari birodalom hatalmi
vakuumot hozott 1étre, amivel parhuzamosan akkori nyugati teriileteire az éppen form4-
16d6 Lengyelorszag benyomult a gyengébb és szdvetséges nélkiil maradé litvan, ukran és
még alig 1étezd belarusz torekvések ellenében.

A formadlisan 1916-ban elismert Lengyelorszag nyugati és északi hatarait Németorszag
irdnyaba a versailles-i szerz6désben hatdroztdk meg. Nyitott kérdés volt azonban a keleti
hatdrvonal futdsa. A javasolt, a tobbé-kevésbé etnikai hatért figyelembe vevd tin. Curzon
vonalat, mint orszdghatdrt sem a lengyelek, sem pedig az oroszok nem fogadtdk el.
Lengyelorszag sikeres harcok drdn tudta megszerezni 1919-ben Kelet-Galicidt, 1921-ben
Volhinidt, majd 1922-re a Wilnoi (Vilniuszi) teriiletet is. fgy az Uj orszag hatdra keleten
a javasoltnal j6éval keletebbre hizddott (ebben a térségben a mintegy 2,5 millié lengyel
kisebbségben volt), ugyanakkor nem érte el az orszag 18. szazadi felosztdsa el6tti dllapotot.

Az Uj lengyel dllam teriilete 388000 km?, lakéinak szdma az 1930-as évek elején
31,4 milli6 {6 volt. Az orszag nem tekinthettiik homogén nemzetdllamnak, mivel az 6ssz-
lakossdgnak csupdn alig 69%-a volt lengyel. A legnépesebb nem lengyel csoportot az
ukranok és a zsidok alkottdk (aranyuk 10,2%, illetve 8,4% volt). Mellettiik jelent6s volt
a ruszinok (3,9%), belaruszok (3,1%) és németek (2,3%) ardnya is. Sz4lni kell a lakossag
mintegy 2,2%-4t kitev, f6ként a poleszje teriiletén €16 keleti szlav dialektust beszél6krol,
akik az 1931-es népszamldlaskor magukat ,tutejszy”-nek, azaz ,.helyi”’-nek definidltdk.

A lengyelek legnagyobb, 6sszefiiggd telepiilésteriilete az emlitett demarkacids vonal-
tdél nyugatra, az orszdg nyugati részeiben 1évé vajdasagokra terjedt ki, amelyek powiat-
jaiban (kistérség/jaras) aranyuk 75-90%-os volt. Jelent6s Osszefiiggd teriileten éltek az
orszag északkeleti részében Grodno (Hrodna), illetve Wilno (Vilnius) kornyékén is.
Telepiilésteriiletiik toredezett, kisebb nagyobb nyelvszigetre bomlott délkeleten, ahol jelen-
t0s Osszefliggd etnikai teriiletet alkotott Lwow (Lviv) és Tarnopol (Ternopil) kornyékén.
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E lengyel etnikai teriilet nyugati ,,végein” a németekkel szemben a nyelv kiilonb6z6-
ségeinek okdn az etnikai hatar tobbé-kevésbé egyértelmﬁ volt, ugyanakkor leginkabb a
kordbban Németorszdghoz tartozott, de ekkoriban mar Lengyelorszag részét képez6 nyu-
gati és északi teriileteken is taldlhattunk jelent6s német anyanyelvi lakossagot. Ok a tér-
ség nagyobb varosai (L.6dz, Katowicze, Torun) mellett tobb kisebb-nagyobb Osszefiiggd
etnikai zéndban éltek a hatdr mellett (Pomerania és Poznafi, valamint Szilézia vajdasa-
gokban), ahol hat kistérségben ardnyuk tobb mint 20% volt. Ugyanakkor jelent6s Ossze-
fiigg6 lengyel teriileteket taldlhattunk a német—lengyel hatar tiloldaldn is Szilézidban,
illetve Kelet-Poroszorszag déli részén. A német—lengyel kontaktzéndban, kiilondsen a mar
emlitett Opole kornyékén azonban a helyi torténelmi tdjhoz k6t6dd identitdsokat, illetve
identitasingadozasokat is érzékelhettiink ekkor, és a 20. szdzad késobbi id6szakdban is
(KosMALA, G.—SCHONE, M.—SPALLEK, W. 2007).

Bar a cseh és a szlovdk nyelv a lengyellel egy nyelvcsalddba, s6t a szldv nyelvek kozott
egy alcsoportba, a nyugati szlav nyelvekhez tartoznak, Csehorszdg, illetve Szlovdkia (a ko-
rdbban Magyarorszadghoz tartozott Felvidék) hatdrai a hatdrvonal két oldaldn él6ket sta-
bilan elvdlasztottdk egymdstol és identitdsukat mar a torténelem kordbbi szakaszaiban is
eltér6 modon alakitottdk. Ezt annak ellenére elmondhatjuk, hogy ekkor is taldlhattunk
Lengyelorszdg teriiletén autochtonnak szdmité kisszdmu cseh, illetve Csehorszagban
autochton lengyel kozosségeket.

Bonyolultabb volt meghatdrozni a lengyelség torzsteriiletének keleti hatdrait a litvanok,
belaruszok, valamint az ukrdnok és a ruszinok irdnydba. Ugyanakkor a két vildghdboru
kozotti idészakban — f6ként az ukranok esetében — az egyre er6s6d6 nem lengyel nacio-
nalizmusok is kezdték kifejtetni hatdsukat (HASSE, A.—HUDSELJAK, 1. 2000).

Az ukranok ekkoriban tobb vajdasdgban é€ltek és tobb esetben a lakossdg tobbségét
alkottdk. Telepiilésteriiletiiket a korabeli Lengyelorszagban (az ukransdg tobbségi tarsa-
dalomba torténd bedgyazottsdganak torténelmileg meghatdrozott mértéke szempontjabol)
harom térségre bonthattuk. Tilnyomo tobbségiik a torténeti Galicia, korabeli [f6leg a Iwowi
(lvivi) (488 ezer f0), stanistawdwi (sztan'islavivi) és tarnopoli (ternopili) (egyarant kb.
325 ezer f6)] vajdasdganak kistérségeiben éltek. Az 1920-as és 1930-as években megszi-
lardul6 nemzeti ontudatuk itt volt a legerésebb és leginkabb itt hatdroztdk meg Snmagukat
a lengyelekkel, illetve az dllamhatalommal szemben. Az dllamellenes cselekményeik és
az erre adott lengyel vdlaszok itt mélyitették el leginkdbb a koztiik hizédé torésvonalat.
A népszamlalds taldn pont e folyamatok kovetkeztében kiilon kategoéria feldllitasaval, igy
kozvetve mar a korabbi idGszakban is formalédo ruszin ontudat erdsitésével probalta az
itt é16 ukranokat megosztani. A ruszinok ardnya ebben a harom vajdasdg f6leg magasabb
térszinének kistérségeiben volt a legmagasabb (majd mindenhol 10%-ndl tobb volt), és
hétben a lakossdg tobb mint egyharmadat tették ki. A Volhiniai vajdasdgban, ahol a len-
gyel-ukréan viszony kevésbé volt kiélezett, az un. ,,egyiittmiikodés enklavéjaban” (LAaGzI
G. 2002), az 6sszes kistérségben massziv (59-80%) ukran tobbség volt.

A harmadik, ukrdnok altal is lakott térség a Poleszje vajdasag teriiletén az ukrdn—bela-
rusz etnikai kontaktzondban volt taldlhatd, ahol a népszdmlalds alkalméval a lakossdg
jelentSs része (62%) ,tutejszy”-nek (,,helyinek™) vallotta magat. Ok kizdrdlag ennek a
vajdasdgnak a teriiletén éltek (BIEDER, H. 2000). A kordbban etnikai konfliktusokkal
kevésbé terhelt vidéken a jelenség hétterében vélhetden a térség etnikai pufferzona, illet-
ve etnikai periféria jellege allt, de a lengyel 4dllam polonizacids torekvésekre adott véla-
szaként is értékelhettiik. Utdbbi az ortodox lakossdg katolizdldsa képében jelentkezett
(Laczr G. 2002). A magat ukrannak definidlé lakossag ardnya még az 5%-ot sem érte
el, 6k leginkabb a vajdasagi kozpont kistérségeiben koncentrdlddtak. Nem volt sokkal ma-
gasabb a vajdasdg északi kistérségeiben €16 belaruszok ardnya (6,5%) sem. A lengyelek a

140



A [ 19° Gr-t61 Ko ‘ 2°
N

Balti-tengler
55°

Litvénia‘

Ausztria

Kartografia: BottlikZs. 19

Forrés: -.«-,_.' 1931 o MagyarorSZég

1 2 3 1000

ra [>c Be [>g B 1000
& i

By =>d =1 BE=n = 1§§

2. dbra Lengyelorszag etnikai térszerkezete 1930 koriil
Jelmagyardzat: 1 — a térség lakossdgdnak etnikai megoszldsa, a — belarusz, b — lengyel, ¢ — litvdn, d — német, e — orosz,
f —ruszin, g — ukrdn, h — tutejszy” (,,helybéli”), i — zsid6, héber, j — egyéb;

2 —lengyel tobbségi teriiletek Lengyelorszdgon kiviil, 3 — Lengyelorszag keleti hatdra jelenleg 4 — a lakossdg szama

Figure 2 Ethnic spatial patterns of Poland around 1930
Legend: 1 — ethnic distribution of population in the region, a — Belarusian, b — Polish, ¢ — Latvian, d — German, e — Russian,
f - Rusyn, g — Ukrainian, h — “tutejszy” (“local”), i — Jewish, Hebrew, j — other;
2 — Polish ethnic majority territories outside Poland, 3 — current eastern border of Poland 4 — number of inhabitants
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lakossdg csupdn 14%-4t tették ki és ardnyuk csak Brzes¢ (Breszt) kistérségben halad-
ta meg a 20%-ot. A vajdasag 10%-ét kitevd zsidok itt is inkdbb a vdrosokban koncent-
ralédtak.

A belaruszok az orszdg északkeleti részében a wilnoi (vilniusi) és a nowogrédeki vaj-
dasdg négy kistérségben alkottdk a lakossag abszolit és tovabbi kettdben a relativ tobb-
ségét, illetve tovabbi nyolcban haladta meg ardnyuk a 20%-ot.

Bar a helyi haboriban megszerzett Wilno (Vilnius) kdrnyéki teriilet hdarom kistérsé-
gében [Brastaw (Braslau), Swifgciany (Sal¢ininkai), Wilno (Vilnius)] a lengyelek adtdk a
lakossdg tobbségét (68%), itt koncentrdlodott a korabeli lengyelorszagi litvanok 80%-a.
JelentGs volt a litvanok jelenléte a hatar menti térségekben [Suwatki, Grodno (Hrodna)] is.
Maga Wilno (Vilnius) ekkor még egyértelmiien lengyel (zsid6) dominancidji varos volt.
A régid, egyben a kornyék lengyelségének kulturdlis centruma volt, lakossdgdnak kéthar-
madat lengyelek, egyharmadat a zsidok adtdk (ILMARS, M.—BUNKSE, E. 1994). Jelent6s
volt az orosz kisebbség jelenléte is az itteni teriileten, a lengyelorszagi oroszok harmada
itt, mig a tobbiek f6leg a Poleszjei és Volhiniai vajdasdgok nagyobb vdrosaiban éltek.

A lengyelség etnikai térszerkezetére haté folyamatok
1939 és 1989 kozott

A két vildghadboru kozti dgynevezett masodik koztarsasag dllamisdga nem volt hosszud
életd, jollehet a vilaghaboris német-szovjet(orosz) felosztas utan djradefinidltak, silypontjat
immar jelent6sen nyugatra helyezve. Eme 1938 és 1951 kozotti torténelmi idészak azonban
a hdborus veszteségek, nagy tomegli kényszer- és spontdn migracié (3. dbra), valamint
repatridlds kovetkeztében jelentésen megvaltoztatta nemcsak a mai orszdg, hanem annak
tdgabb kornyezetének etnikai térszerkezetét is.

3. dbra A lengyel teriiletek migracids folyamatai 1938-1951 kozott

Jelmagyardzat: 1 —a migraciés folyamatokban résztvevdk etnikai megoszldsa (1938—1944),

a—lengyel, b — német, ¢ — keleti szldv (belarusz, orosz, ukran), d — zsid6;

2 — hatdrok (1938-1944), a — dllamhatdrok 1939-ben, b — a német-szovjet demarkdciés vonal,

¢ —a Harmadik Birodalom hatdra, d — a Lengyel-f6kormanyzésag hatara;

3 — politikai egységek, a — Németorszdg, b — Németorszag teriileti novekedése 1939-ig, c — Németorszdg teriileti
novekedése 1939-ben, d — Németorszdg teriileti nyeresége Lengyelorszagtdl 1939-ben,

e — Németorszdg teriileti nyeresége a szovjetek altal megszdllt lengyel teriiletek rovdsara, f — Szovjetunio,

g — A Szovjetuni6 teriileti nyeresége 1940-ben, h — A Szovjetunid teriileti nyeresége

Lengyelorszagtol 1939-ben, i — Magyarorszdg, j — Magyarorszdg teriileti nyeresége 1938-ban,

k — Magyarorszag teriileti nyeresége 1939-ben és 1940-ben, 1 — egyéb dllamok;

4 — a migrécids folyamatokban résztvevik etnikai megoszldsa (1944-1951), a — lengyel, b — német, ¢ — ukrén,
d — zsid6, e — belarusz; 5 — hatdrok 1945 utdn, a — dllamhatdr, b — szovetségi koztdrsasagi hatdr

6 — dllamok, a — Német Demokratikus és Német Szovetségi Koztarsasag, b — Szovjetunid, ¢ — Magyarorszag,

d — Lengyelorszdg, e — egyéb orszdgok, 7 — a migrécié irdnya

Figure 3 Migration processes in the Polish territory between 1938 and 1951

Legend: 1 — Ethnic distribution of participants of migration processes (1938-1944), a — Polish,

b — German, ¢ — Eastern Slav (Belarussian, Russian, Ukrainian), d — Jewish;

2 — Boundaries (1938-1944), a — state boundaries in 1939, b — German-Russian line of demarcation,

¢ —boundary of the Third Empire, d — boundary of the General Governorship;

3 — political units, a — Germany, b — Accession of Germany until 1939, ¢ — Accession of Germany in 1939,

d — Territorial acquisition of Germany from Poland in 1939, e — Territorial acquisition of Germany

in Polish territories occupied by Soviet Union, f — Soviet Union, g — Territorial acquisition of the Soviet Union
in 1940, h — Territorial acquisition of the Soviet Union from Poland in 1939, i — Hungary,

j — Territorial acquisition of Hungary in 1938, k — Territorial acquisition of Hungary in 1939 and 1940, 1 — other countries;
4 — Ethnic distribution of participants of migration processes (1944-1951), a — Polish, b — German,

¢ — Ukrainian, d — Jewish, e — Belarussian; 5 — Boundaries after 1945, a — State boundary, b — boundary of
Federal Republic; 6 — States, a — German Democratic and German Federal Republic,

b — Soviet Union, ¢ — Hungary, d — Poland, e — Other countries; 7 — direction of migration

142



T 16° Gr-tol K-re

||||||||

b 5’6{@ K-re

P
19441951 / /]
ko
P

iy

ott | [/

55°
B
(:

" oo o T ®
-

1 pEmen .

143



A német-szovjet felosztds hdboris idbszaka 1939 és 1944 kozott

1939. szeptember 1-jén Németorszdg megtamadta Lengyelorszagot, nem sokkal késébb
pedig a Szovjetunid is bevonult az orszag keleti térségébe. Ezek az események inditottak
el a masodik vildghdbortit, illetve a vizsgalt teriilet etnikai térszerkezetét megvéltoztatd
migracids folyamatokat (3. dbra). A harci cselekmények eredményeképpen, f6leg az akkori
katondk koziil tobb szdzezer lengyel hagyta el eredeti lakéhelyét (hadifogsag, menekiilés).
Ezzel parhuzamosan a civil lakossdgbdl is tizezrek dontottek az orszag elhagydsa mellett.
A migrécids irdnyok a kezdeti napokban az orszdg keleti részei, illetve a szovjet timadds utdn
a szomszédos semleges orszagok (Romdnia, Magyarorszag, Lettorszdg, Litvania) voltak.

A Német Birodalom stratégidjanak megfelelen a cél az volt, hogy a megszallt terii-
letek lengyelségét kikoltoztessék €s helyiikre megbizhatd (legaldbb is annak {télt) német
lakossagot telepitsenek. Ennek megfelel6en 1939 és 1941 kozott csaknem 400 ezer lengyelt
deportdltak a németek altal megszervezett és igazgatott igynevezett Lengyel Kormanyzosag
teriiletére, tobbségiiket a Warta-vidékr6l, Nyugat-Poroszorszagbodl, illetve Fels6-Sziléziabol.
A kitelepitések ezekr6l a teriiletekr6l egészen 1944-ig folyamatosak voltak, jollehet egyre
kisebb létszamu embertomeget érintettek és a szervezettségiik is egyre kaotikusabba valt.
A deportdlasok mellett tomegével hurcoltdk el a lengyeleket kiilonb6zé kényszermun-
kdra. A munkaerd ilyetén kihaszndldsa egészen a hdbort végéig tartott. Osszességében
elmondhatd, hogy tobb mint 3 millié volt azon lengyelek szdma, akik kényszerb6l a Német
Birodalom kiilonboz6 teriileteire kertiiltek.

Miutan a német torzsteriiletrdl nem lehetett a megiiresedett teriileteket teljesen benépe-
siteni, hivatalos targyaldsok utdn a koztes-eurdpai orszdgok németségébdl verbuvaltdk a
lakossdgot. Kezdetben Esztorszégbél, Lettorszagbdl érkeztek, kés6bb Roménidbdl, illetve
a szovjet teriiletekrdl is jottek telepesek. Az egymdsnak ellentmond6 adatok szerint ssze-
sen legaldbb 500 ezer németet érintettek ezek a migracids folyamatok.

A helyzet nem kiilonbozott Iényegesen a szovjetek dltal megszallt teriileteken sem, ahol
1941-ig szisztematikusan szoritottdk ki a lengyel lakossagot. Allampolgarsaguktdl meg-
fosztva el6szor a valamilyen vagyonnal rendelkezdket, a kordbban a lengyel adminiszt-
racidhoz tartozokat, a szovjetellenes nézeteket valldkat, valamint a két vildghdbori kozott
telepesként idekoltoz6 lengyeleket érintették a deportdldsok. Osszesen mintegy 330 ezer
lengyel allampolgért telepitettek 4t a Szovijetunié kiilonbozé teriileteire, foleg Eszak-
Oroszorszagba, Kazahsztanba és Szibéridba. Tobbségiik lengyel, de mintegy harmaduk
zsid6, ukran vagy belarusz volt. Emellett a propaganda is mindent elkovetett annak érde-
kében, hogy errdl a teriiletr6l a Szovjetunié belsé iparvidékeire (Kelet-Ukrajna, K6zép-
Oroszorszadg) munkaerdt toborozzanak, s ezzel az eredeti demografiai helyzetet meg-
véltoztassdk. E stratégia kovetkezményeként, ezzel egy idében keletrdl jelentds szdmu
(politikailag megbizhatd) orosz érkezett a teriiletre, akik a szovjet rendszer itteni kiépité-
sében kulcsszerepet jatszottak.

A lengyelorszagi zsidosdg teljes egészét lakhelyiik elhagyasara kényszeritették, igy alig
akadt, aki az eredeti lakhelyén élte tuil a habortit. El6szor csak a Lengyel Korméanyzdsag
teriiletérdl telepitették ki a zsidosagot, majd gettokba kényszeritették dket. A legnagyobb
a varsoi getté volt, ahol mintegy 400 ezer embert zsufoltak 6ssze. Ugyanakkor a lengyel
teriileteken létesitett haldltdborokba mds teriiletekrdl is ezrével szallitottak zsidokat.
Hasonléan alakult a sorsa a lengyelorszagi cigdnyoknak is.

A lakossdg etnikai térszerkezete a Lengyel Kormanyzdsag teriiletén is alapvetéen meg-
véltozott. Egyrészt 1941 el6tt a szovjet teriiletek munkatdboraibdl is hoztak kényszermun-
kara embereket, mdsrészt a civil lakossdgot sem kimélték; tobb szaz falut semmisitettek
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meg. 1943/44-ben az tjra kiélez6d6 lengyel-ukran konfliktus kovetkeztében telepitettek
lengyel lakossdgot a Bug és a San foly6 k6zé, ezzel csokkentve az etnikai kontaktzéna nagy-
sagat és élesebbé téve a nyelvhatdrt. 1944 nyaratdl a front kozel fél évig a Kormanyzdsag
teriiletén hizddott. Ez civil lakossag soraiban nagy veszteségeket okozott, illetve a had-
seregek is evakualtak az itt éloket.

Az orszdg hatdrainak vjradefinidldsdt kovetd iddszak 1944 és 1951 kozott

A front kdzeledtével mar 1944 augusztusdban megkezd6dott a német lakossdg szerve-
zett evakudldsa a Kormdanyzdsag teriiletérol, elészor Kelet-Galiciabdl, majd 1944 jiliusa-
ban mar Lublin térségébdl. Mivel a szovjet elérenyomulds megtorpant a Visztuldndl, igy a
Kormanyzo6sdg nyugati felét lassabban evakudltdk, 4m 1945 janudarjatdl teljes lett a kdosz
és a szervezetlenség. Ezzel egyidejileg zajlott a németek spontdn elmenekiilése is Kelet-
Poroszorszagbol. Az 1944-ben még mintegy 2,3 millié németbdl alig 300 ezer maradt itt.
A lakossdg kevesebb, mint 30%-a maradt helyben Gdafisk és Nyugat-Poroszorszag terti-
letein is. A Warta régiébdl még 600 ezer civilt sikeriilt az Oderan 4ttelepiteni, de Krakko
kornyékérdl és Fels6-Sziléziabol délnyugat felé mar a németek spontdn menekiilése keriilt
el6térbe. A hdboru alatt a lengyel teriileteket a becslések szerint legalabb 5 millié német
hagyta el. A vizsgalt térségben a németek szamat kés6bb tovabb csokkentette a attelepité-
stik az 4j német hatdrok k6zé. Az 1946-ban meginduld kitelepitések kovetkeztében tovabbi
2,3 millié németnek kellett elhagynia az djonnan kialakitott lengyel teriileteket.

A masodik vildghaborit kovetéen a két haborui kozotti Lengyelorszag f6ként keleti
szlavok (ukranok, belaruszok) altal lakott teriiletei a Szovjetunidhoz keriiltek. Ezeken a
lengyel teriileteken (az egykori Curzon vonal keleti oldaldn) €16k, akik kordbban rendel-
keztek allampolgdrsdggal és allandé lakhellyel 1939 el6tt, megvalaszthattdk dllampol-
gdrsdgukat. A szervezett repatridlds 1948-ig tartott, amelynek sordn mintegy 2 milli6
f6 telepiilt 4t Lengyelorszdg hatdrai koz€é. Csaknem ennyi volt a Németorszagbdl, illet-
ve Nyugat-Eurépdbdl repatridltak szdma is. Koziiliik sokan a Németorszagtdl megszer-
zett, igynevezett Visszatért Teriileteken taldltak dj otthonra. 1947 nyardn mar mintegy
5 milliés fiatalos korszerkezet, vitdlis népmozgalmi mutatdkkal rendelkezd lengyelség
élt ebben a térségben.

A hatdrvaltozdsok utdn is Lengyelorszdgban maradt ukranok szdma kb. 500-550000 volt.
Koziiliik csaknem 200 ezret evakudltak, illetve tobb ezren onként hagytdk el lakdhelyii-
ket. Tobbségiiket az 4j lengyel hatésdgok mar az Un. Visztula-akcid keretében a Visszatért
Teriiletekre telepitették. A Biatystok kdrnyéki belaruszok mintegy 6tode a Szovjetunidba
(Belorusz SzSzK-ba) tavozott.

Ezutan jelentdsebb népmozgdsok csupdn 1955 és 1957 kozott zajlottak, amikor a len-
gyel hatésdgok az orszdgban maradt németek és zsidok szdmadra tették lehetévé az emig-
ralast. E folyamat keretében a becslések szerint mintegy 200 ezer német, illetve 40 ezer
zsid6 tavozott az orszagbdl, amivel pirhuzamosan csaknem 200 ezer lengyel tért vissza
a Szovjetuniobol.

A szocializmus megszildrduldsdnak iddszaka 1951 utdn

A szovjet id6szakban a fenti migracids folyamatok eredményeképpen az egykori keleti
lengyel teriileteken jelentGsen lecsokkent a lengyel nemzetiségliek szama (BRUK, Sz. I.—
APENCSENKO, V. Sz. 1964). Ez nemcsak a statisztikai adatokban, hanem értelmiségi, illetve
képzettebb, ontudatosabb csoportjaik elvesztése miatt a tdrsadalmi struktirdjuk megval-
tozdsdban is manifesztalddott. Lecsokkent kiterjedésii telepiilésteriiletiik a Szovjetuni
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harom szovetségi dllamaban (a Litvan-, a Belorusz- és Ukran SzSzK-ban) oszlott meg.
A szovjet idoszakban tovéabb folytatédott a csokkenés, leginkabb a sz1av tobbségili kornye-
zet, a szorvanyhelyzet, valamint az anyaorszag felé (is) hermetikusan elzart hatdrok okozta
elszigeteltség és asszimildcid kovetkeztében.

A vizsgalt idintervallumban a csokkenés a kordbban tobb mint két millié lengyelt
szamldlé ukran térségekben volt a legdrasztikusabb. A kordbbi torténelmi kataklizmdk,
példdul az 1918-as lengyel-ukran habord, majd az 1930-as évek torténései miatt a repatria-
las (ezzel egyiitt elvandorlds), valamint a szovjetizdlds asszimildcids hatdsai itt érintették a
legszélesebb korben a lengyeleket (LAGz1 G. 2009). Szamuk csak az tij lengyel-szovjet hatar
mentén, valamint a repatridlds 4ltal nem érintett, csupédn a koradjkori Lengyelorszdghoz
tartozo, a lengyel etnikai torzsteriilettdl tavolabb esd térségekben maradt jelent6s. Hasonlo
folyamatok zajlottak a belarusz térségben is, jollehet a lengyelek telepiilésteriilete itt kom-
paktabb volt. Ez az asszimildcids nyomadst enyhitette, igy szdmuk, illetve ardnyuk nem
csokkent olyan intenziven, mint az ukran teriileteken (4. dbra).

A hatdrvaltozds kovetkeztében a vitatott Wilno (Vilnius) kornyéki teriiletet a Litvan
SzSzK-hoz csatoltdk, amivel jelentGs lengyel kisebbség keriilt a szovetségi koztarsasag
teriiletére. A litvan nacionalizmusban mar a korabbi id6szakban is igen er6s volt a lengye-
lekkel szembeni ellenérzés. Emellett az immar j f6varos kornyékének hovatartozdsa koriili
vita, valamint a lengyel részrél a két haboru kozotti litvanok elleni presszié kovetkeztében
elmélyiilt a két etnikai csoport kozotti ellentét. Ugyanakkor ezen a teriileten csokkent a
legkevésbé a lengyelek szdma, annak ellenére, hogy az etnikai ardnyok a litvdnok maga-
sabb természetes népmozgalmi adatai kdvetkeztében fokozatosan utébbiak javara tolédott
el a masodik vildghdborit kovetd évtizedekben (BUCHHOFER, E. 1999). Miutan az 1950-es
években az egész Szovjetunidt athatd iparositds kevésbé érintette ezt az orszagrészt, az
orosz (ukrdn, belarusz) lakossdg bevandorldsa is kisebb mértékd volt. A szovjet hatalom
a litvdnok szovjetellenességét a lengyelek mérsékelt (természetesen a rendszeren beliil
értelmezendd) tdmogatdsaval kivanta ellensilyozni, igy a szovjet idészakban némi tdmo-
gatast is élveztek a lengyelek a hatalom részérél (Lagzi G. 2010).
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4. dbra A lengyelek szamanak vdltozdsa néhdny orszdgban 1897 és 2010 kozott
Figure 4 The change in Polish population in some countries between 1897 and 2010
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Lengyelorszag és a lengyelek etnikai térszerkezete az ezredforduléon

Lengyelorszag stlypontjanak nyugatabbra helyezése €s az ezzel kapcsolatos fenti mig-
racids tendencidk — mint lattuk — jelent6sen megvaltoztattak a lengyelek etnikai térszer-
kezetét. Ugyanakkor az orszag teriilete tovdbbra sem fedte le a térség Osszes lengyelének
teleptilésteriiletét €s a méasodik vildghdbord utdni homongenizacids torekvések ellenére
az orszag teriiletén is maradtak nem elhanyagolhat6 szdmban nem lengyel csoportok.

Az ezredfordul6 kornyékén Lengyelorszdg tobb mint 38 milliényi lakossdgdnak tilnyomé
része (93,7%) lengyel volt. Az orszag kisebbségei koziil meg kell emliteni a németeket, a
belaruszokat az ukranokat (ruszinokat), és a litvanokat. Az orszagon kiviil a kordbbi keleti
lengyel teriileteken (Kresy) €16 lengyel nemzetiségiiek szdma a legutdbbi népszamlalasok
alapjan nem egészen 700000 f6 volt. Teriileti eloszlasukat és legnagyobb kozosségeiket
az 5. dbra mutatja be. Ugyanakkor tobb milliéra becsiilik a Nyugat-Eurépéban, de foként
a tengerentuilon (Egyesiilt Allamokban, Kanaddban és Ausztralidban) €16, lengyel identi-
tasukat a hatalmas asszimildciés nyomads ellenére is makacsul 6rz6k szamaét. E csoportok
az orszag 18. szazadi felosztasa utdn, valamint a masodik vildghabori kovetkezményeiként
lezajlott €s az 1980-as évek gazdasagi 0sszeomldsa, illetve a rendszervaltds idején megin-
dult migracios folyamatok eredményeképpen vandoroltak mai lakéhelyiikre.

Jelentdsebb lengyel kozosségek a keleti végeken

A lengyel etnikai torzsteriilet szomszédsagaban 1€vo térségeket tekintve az ezredfordulén
a legtobb lengyel Belaruszban élt. A csaknem 300000 f6s csoportjuk, az oroszok (8,2%)
mogott és az ukranok (1,7%) el6tt az orszag lakossdganak 3,1%-at alkottdk. Teriiletileg
féként az orszdg északnyugati rajonjaiban (kistérségeiben), a kordbbi lengyel dllamteriileten
éltek. A grodnéi (hrodnai) korzet 17 rajonjabdl csupan hétben nem érték el az dsszlakos-
sdg 15%-4t és egyben pedig az abszolit [Woronéw (Voronovo) — 80%] tobbséget adtak.
Emellett az el6bbi magteriilethez kapcsolédva a minski (minszki), witebski (vicebszki) és
a brze§¢i (breszti) korzetek néhdny rajonjdban érték el az 5%-os ardnyt.

A keleti végek legstabilabb identitdsu és legstrukturaltabb tdrsadalommal biré lengyel
kisebbsége Litvdnidban van. Szamuk 210000 f6 volt, amely a lakossdg 7%-at tette ki.
Telepiilésteriiletiik a litvan févdrost, Vilniust dleli korbe és részét képezi az orszaghatdrral
kettévalasztott, Belaruszban folytatodo lengyel etnikai teriiletnek. Ardanyuk a hatar menti
teriileten 2 kistérségben, Wilno (Vilnius) és Swieciany (Sal¢ininkai) kérnyékén az 50%-ot
is meghaladta az ezredfordulén.

A szomszédos orszdgok koziil Ukrajndban az 1940-es évek végének a mdr emlitett nagy
migraciés hulldma, valamint a szérvanyhelyzet miatti asszimildci6 kovetkeztében az egy-
kor jelent6s lengyel kdzosség az ezredforduléra mintegy 122000 f6re csokkent. Teriileti
elhelyezkedésiiket tekintve a legkedvezo6tlenebb helyzetben vannak. A szlav nyelvi kor-
nyezet nyelvi asszimildcidjukat okozza, igy a nemzetiségi és anyanyelvi adatsorok kozott
oridsi kiilonbségek figyelhet6k meg. Legtobbjiik tovabbra is a két vildghdboru kozotti
orszagon kiviili teriileten, a Zsitomiri és a Hmelnyickiji korzet rajonjaiban élt. Az egy-
kor Lengyelorszdghoz tartozott teriileteken az 1940-es évek repatridldsi folyamatai miatt
csupan a Lwowi (Lvivi) korzet hatdrhoz kozeli hdrom rajonjaban volt szaimottevd lengyel
identitdsud k6zosség.

Lettorszdgban és Csehorszdgban az autochton lengyelek szdma egyarant mintegy
40000 £6 volt. A két kozosség kozos jellemzdje az volt, hogy mindkét orszagban igen kon-
centrdltan éltek. Lettorszdgban a hdrom legdélebbi kistérségben éltek, Csehorszagban pedig
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a torténeti Cseh-Sziléziai teriileten, a mai Morva-Sziléziai régidéban, valamint az orszag
két kistérségében [Fridek-Mistek (Frydek-Mistek) és Krawina (Kravina)] koncentralédtak.

A fentieken kiviil besz€lni kell a mintegy 35000 fonyi kazahsztdni lengyel diaszpora-
rél, amely f6ként a szovjetek 1939-es kelet-lengyelorszagi bevonuldsat kovetéen a régidobol
megbizhatatlannak tekintett lengyel lakossdg deportdldsaval keletkezett. Tobbségiik az
észak-kazahsztani (15000 £6), az akmolai (9000 £6), valamint a karagandai oblasztyban
(5000) élt az ezrdeforduldn. Legnagyobb koncentracidjuk az észak-kazahsztani tajunsinsz-
ki rajonban volt (13000 £6), ahol a lakossdg 22 ,4%-4t alkottdk.

Kisebbségek Lengyelorszdgban az ezredfordulon

Ahogy Magyarorszagon, igy Lengyelorszdgban sem vett tudomdst a kommunista hata-
lom az orszagon beliili nem lengyel nemzetiségii lakossagrol. A masodik vildghdbord utdn
nemcsak a népszdmlaldsok (leszamitva az 1946-ost) nem kérdezték a nemzetiségi, anya-
nyelvi megoszlast, hanem az orszdgot homogén nemzetallamnak tekintették (GRZEGORZ,
J. 1994). A nagy kényszer-attelepitések és repatridldsok kdvetkeztében valéban az orszag
lakossdga a homogenizacid irdnyaba mozdult el, amit a szocialista id6szak asszimilacids
politikaja is felerGsitett. Am a nem lengyel lakossg szdma és ardnya — természetesen elté-
r6 mértékben — tovdbbra is meghaladta a statisztikai hibahatdrt. Az ezredfordulds adatok
csak a nem lengyel lakossagot vették szdmba (a lakossdg mintegy 1,8%-a), igy a jelenlegi
orszag kisebbségeit és teriileti elhelyezkedésiiket a mdsodlagos forrdsok segitségével tud-
juk az aldbbiakban védzolni.

Jollehet az orszagban a magukat németnek definidlok szdma lehetett a legnagyobb nem
lengyel k6z0sség, a koriikben megfigyelhetd identitdsingadozas miatt pontos szamukat még
megbecsiilni is nehéz volt, nem szélva a kdzosséghez tartozds motivacidinak sokrétliségé-
16l (szdmuk az ellentmondé becslések szerint 300-350 000 f6 volt). A f6leg Szilézidban és
kisebb mértékben Warmiaban, illetve Mazuri-tavak vidékén €16k kozott mar a torténelem
korabbi idészakaban is kialakult valamiféle kettds identitastudat, ami a kétnyelviiségben
mar a 19. szdzadban manifesztalddott (Mar, U. 2001). E tényt erésitették a 20. szdzad tor-
ténései is. Ez a lakossdg a mdsodik vildghdboru el6tt a német iskolarendszeren keresztiil
inkdbb a német kultirdhoz kot6dott, ezért tobbségiiket 1945 utdn kitelepitették. Akik
maradtak, azok koziil sokan a megvaltozott politikai és tdrsadalmi helyzetben — leginkabb
az id6sebb generdcid — mar az 1980-as években a német gyokeriiket kezdték hangsilyozni.
A kozépgenericio szdmadra a regiondlis Ontudat (,,sziléziaisdguk”) lett Snmeghatarozdsuk
alappillére, mig a legfiatalabbak e kettds kot6dést inkabb pragmatikus oldalrél kozelitették
meg arendszervaltozds id6szakdban (milyen elényokkel jarhat a német ttlevél?) (LAGzi G.
2001). E folyamatnak a lathato jeleit térképiinkon (5. dbra) is kovethetjiik, ahol leginkabb
Opole kornyékén tombszertien €16 lakossdg tartozott kozosségiikhoz, de az egykori német
teriileteken (f6leg Warmidban) is lathatjuk szorvanyaikat.

Az ezredfordulén a biatystoki vajdasagban, a févarostol délre 1€vé kistérségekben (leg-
inkdbb a bietski €s a hajnowski) €16 belaruszok szama a becslések szerint igen széles ska-
lan, 30-200000 6 kozott mozgott. Ennek oka leginkdbb abban rejlett, hogy identitdsuk
gyakran valtozott, 1évén kotédésiik az ortodox valldshoz, valamint a belarusz kultirdhoz
az utébbi évtizedekben erbsen ingadozott. Miutdn az 6sszbelarusz k6zosség jelenleg is
dltaldnosan a modern nemzettudat kialakitdsdnak problémdjaval néz szembe, a Belarusz
hatdrain kiviil rekedt kisebbségek korében is mas identitdshordozék kapnak nagyobb hang-
stlyt (KeysINskI K. 2011). Emellett a 1989-es fordulatig nem volt szorosabb értelemben
vett anyaorszaguk, igy érzelmi kot6dés sem alakulhatott ki azzal. Ezért a kisebbség leg-
inkdbb ebben a sajitos tobbes kotddésben taldlja meg identitdsat (LATYSZONEK, O. 2004).
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Lengyelorszag délkeleti részén az egykori Galiciai térség etnikai pufferzéndjaban a
lengyelektdl valldsukban is kiilonbozd, jelentds ukrdn (15-30000 {6) és ruszin (mintegy
10000 f6) kisebbség €lt (HASSE, A. 1998). Szdrvanyhelyzetiik miatt telepiilés teriiletiik
csak néhol (sanoki és a gorlicei kistérségben) mutatta a tombosodés jeleit.

A litvdnok Lengyelorszagban igen koncentréltan a litvan—lengyel hatar kozelében f6leg
a sejnenski (kisebb részt suwatki) kistérségben, egy inkabb varoshidnyos, rurdlis térség-
ben éltek. Kozpontjuk Punsk, szimuk a térségben mintegy 5-6000 6 volt, ami a lengyel-
orszagi litvanok mintegy 80%-dt adta. Ugyanakkor a litvdn szervezetek mintegy 20000
fére becsiilték a litvanok szdmat az ezredfordulén.

A pomerdniai térségben sz6lni kell a kasubokrdl (16-20000 6), akik a lengyelhez
kozeli szlav nyelviik és katolikus vallasuk ellenére sem tudtak a lengyelségbe integral6d-
ni. Regiondlis 6ntudatuk, néprajzi kiilondllasuk mind a mai napig, f6leg a pomorski vaj-
dasagban még mindig jelentds. )

A fentieken kiviil a Klodzko-volgy vidéki autochton cseheket (4-5000 £6), az Arva és
Szepesség vidékén €16 szlovdakokat (9-11 000 {6) és muszlim valldsuk okdn inkdbb valla-
si csoportot képez0, Biatystok kornyéki ratdrokat (2-3000 £6) kell megemliteni. Féleg a
véarosokban taldlhattuk a lengyel cigdnysdg (10-17000 £6), illetve a masodik vildghabo-
rut tiléld zsidok (8-10000 f6) jelentSs részét. Az oroszok tobbnyire a 20. szdzad masodik
felében, leginkdbb hazassagkotések révén keriiltek Lengyelorszag mai teriiletére, de maig
nyomon kovethet6 az orosz egyhdzszakadas id6szakdban Lengyelorszdgba menekiilt 6hi-
tliek csoportja is (10000 £6). Az 1940-es évek végén a gorog polgarhdborit kovetSen a
makedodniai térségbdl szamottevs gorog lakossag érkezett, egy résziik késébb makedon-
ként definidlta magat (szamuk kb. 5-10000 £6).

Osszefoglalas

A lengyel etnikai teriilet €s a lengyel kultirdhoz kot6dék szama a lengyel dllam meg-
alapitdsatdl kora ujkori kozéphatalmi stituszba emelkedéséig egyre dinamikusabban
novekedett, a keleti, foleg szlavok (kisebb részt litvanok) altal lakott teriiletek irdnydban.
Az orszag ujkori felosztdsa, a nagymértékii elvandorlds és az er6s asszimildciés nyomds
az Uj hatalmak irdny4dbdl megéllitotta ezt a novekedést és f6ként a modern nemzet kiala-
kuldsdnak idején a nyelvhatdr szélein és a szorvanyhelyzetben egyre nagyobb mértékben
csokkenni kezdett. Ezzel parhuzamosan a tengerentilon és Nyugat-Eurépdban viszont
novekedett a lengyel diaszpora nagysaga és jelentsége.

A 20. szdzadban a lengyelek etnikai térszerkezete és telepiilésteriiletiik silypontja is
tobbszor drasztikusan megvaltozott. Az Gjradefinidlt Lengyelorszag politikai hatdrai nem
fedték le az etnikai torzsteriiletet, igy kezdetben a nagyszadmi kisebbség problémadjaval,
majd a masodik vildghdbort, illetve az azt kovetd évek nagy migracids hulldmaival kel-
lett megkiizdeni. Az orszaghatdrok nyugatra toloddsaval az etnikai teriilet silypontja is
athelyez6dott, ennek ellenére tobb szdzezer volt azok szdma, akik a kordbbi lengyel terii-
leteken lengyelnek definidltdk magukat.

A keleti végek jelenlegi lengyel csoportjainak kozos jellemzdje, hogy tdrsadalmuk
nélkiilozi a stabil lengyel identitdssal bird értelmiségi réteget, igy szlav nyelvili kornyezet-
ben (féleg Ukrajndban, az etnikai torzsteriilett6l tdvolabb 1évé Kazahsztdnban, valamint
Belaruszban), valamint diaszpdra helyzetben (pl. Lettorszagban) nyelvvesztésiik el6reha-
ladott 4llapotban van. Politikai- és civil szervezddéseik (leszamitva litvaniai csoportjukat)
gyengék, illetve periféridra szorultak, iskolahdlézatuk gyér, emellett pedig a szovjet kor-
szak idején erételjesen elszigetelddtek az anyaorszagtdl. Igy a lengyel 4llam erdfeszitései,
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jelenkori repatridlési lehet6ségiik, lehetséges specidlis statuszuk (pl. lengyel igazolvany)
(HALAsz 1. 2003), valamint anyagi tdmogatdsa ellenére jobban kotédnek sziikebb kornye-
zetiik tobbségi tdrsadalmdhoz, mint a lengyel 6ssznemzeti k6zosséghez.
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