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Abstract

For three years our research team has been exploring the extent of the impact that features of
the natural environment have on social activity. Needless to say, it must also be underlined here
that these effect mechanisms are governed by highly complex processes and are not necessarily
deterministic in nature. Consequently, our purpose here is limited to the determination of the
nature and the extent of such indirect impacts.

The primary focus of our investigation was to compare the effects of karstic to non-karstic
environment in two selected observation plots located in the Carpathian Basin. Our research
methods are based on two foundations: firstly, GIS technology renders it possible to examine
the quantitive data of the relations system under scrutiny and secondly, information gathered as
aresult of an interview survey conducted during our field visit serves as soft data that comple-
ments the quantitative data.

Readers will find below the results of our research activities conducted in a certain section of
Tara Motilor (Mécvidék in Hungarian), which is situated alongside the upper stretch of Aranyos
Valley in the Apuseni Mountains. As stated above, the main focus of this research is placed on
society. Our choice fell on this area because 1) karstic and non-karstic environment exist side
by side 2) the geology of terrain is rather varied 3) the social and settlement structure is fairly
interesting due to the fact that it is an area with a high density of settlements carrying important
cultural values both in the past and in the present for mainly the Romanian population from both
historical and traditional folk cultural aspects.

The political transformation that has occurred in the past quarter of a century in the former
Communist countries situated in ‘In-between Europe” was followed by sluggish economic and
eventually even social changes brought about by the former types of transformation. During
this process the traditional cultural landscape primarily determined by nature underwent fun-
damental changes in many regions as people adapted to the altered situations and responded to
challenges differently. We attempted to outline these reactions and to explore how traditional
cultural landscape can fit into our globalised world, and to what extent the correlation of nature,
landscape, and people has changed during this multi-dimensional transformation still in prog-
ress in our region.

Keywords: Tara Motilor, karstic areas, political transformation, change in lifestyle

Bevezetés

Egy OTKA kutatds keretében immar harom éve foglalkozunk a természeti kornye-
zet adottsdgainak a tarsadalom aktivitasdra tett hatdsaival, illetve ezek mértékével (TELBISZ
T. et al. 2014a, b, 2015; KOszeGt M. et al. 2015). Ennek kapcsdn természetesen ehelyiitt
is hangsulyozni kell, hogy e hatdsmechanizmusok igen 0sszetett folyamatok mentén mi-
kodnek, és nem feltétleniil determinisztikusak; célunk éppen ezért — a nemzetkozi szak-
irodalomban is kovethetd kontextusban — e kozvetett hatasok jellegének és mértékének
megallapitasa.

Kutatdsaink sordn eddig kifejezetten a karsztos €s nem karsztos teriiletek 6sszehasonli-
tasdra torekedtiink, ezért olyan tdjegységeket valasztottunk mintateriiletként, ahol kiterjedt
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karsztfelszinek is taldlhaték. Ugyanakkor a vizsgélt folyamatok ett6] elvonatkoztatva is
kiilonosen érdekesek lehetnek egy olyan makroregiondlis értelemben vett periféria tertii-
leten, mint Koztes-Eurdpa, ahol e periféridn beliil tovabbi, a helyi gazdasdgi er6terektdl
tavol esd elzart, igy elmaradott térségeket is taldlhatunk, ahol az &tmenet immadron tobb
évtizedes torténete tovabb mélyitett egy sor korabbi gyoker(i problémat. Az alabbi tanul-
manyban kifejezetten a tdrsadalomfoldrajz irdnyabdl kozelitve, egy kulturdlis szempontbol
lehatédrolhatd, a szlikebb és tagabb kozosségek szamdra is szimbolikus jelentdségii tajegy-
séget (JUDE, E. 2001), a Mécvidéket vettiik géresd ala.

A Moécevidéken €16k tdjhaszndlata torténelmi 1éptékekben is sajatossdgokat mutat a kor-
nyez{ teriiletekhez képest. A tengerszint feletti magassag altal befolyasolt gazdasagi akti-
vitasi formak, valamint az ennek megfeleld sajdtos telepiiléshalézat 6nmagukban is egye-
di taji jellemzbket adnak (ABRUDAN, I.—TURNOCK, D., 1999). Ez azonban az évszdzadok
folyamdn egyben kulturdlis elkiiloniilést is eredményezett, tovabb erdsitve a Mocvidék
sziget jellegét.

Kutatasi kérdések és célkitiizés

A vildgban lezajlé gazdasdgi €s tdrsadalmi folyamatok az utébbi évtizedekben egyre
inkdbb globalisan értelmezenddk, €s ez elvben azt indukdlja, hogy a magyarazatok, illet-
ve a megolddsok keresésében tul kell 1épni az adott (tradiciondlis) regiondlis kereteken.
A globdlis megolddsok kockdzatai és a helyi varakozdsok természetesen meghatdrozzak
a lehetséges valaszokat, de legaldbb ennyire fontos a helyi tarsadalom innovéciés befo-
gaddképessége, dinamizdlhatdsaga is (WAACK, CH. 20054; 2009). A regiondlis kiilonbsé-
gek kiegyenlitédését szemlélve elmondhatd, hogy a periféridk figyelnek a centrum tor-
ténéseire, fontos szdmukra a jobb rendszerek alkalmazhatésdga. Ugyanakkor a piac éltal
gerjesztett folyamatok mellett az is igen jelentds szerepet jatszik, hogy a helyi tarsa-
dalom milyen impulzusokat kap arra nézve, hogyan lehet a hdtranyt lekiizdeni (WAACK,
CH. 2005B).

A koztes-eurdpai régié egykori szocialista orszdgaiban az elmilt negyed szdzadban
a rendszerint egy datumhoz kothetd politikai rendszervaltast csupdn megkésve, sokszor
vontatottan kisérte valamiféle gazdasagi, majd még késobb, leginkdbb ezek hatdsdra némi
tarsadalmi 4talakulds. E folyamat sordn a természet dltal inkdbb meghatdrozott tradicio-
ndlis kultdrtdj sok helyen alapvetden megvaltozott, az emberek mashogy alkalmazkodtak
a megyvaltozott szitudciokhoz, mas-mas valaszokat adtak az dj kihivdsokra, amivel pedig
mads jellegli problémadkat generaltak.

Jelen tanulmany keretein beliil ezeket a vdlaszokat probaljuk felvillantani, illetve kor-
bejdrni ezt a folyamatot, tdgabb Osszefiiggésben vizsgdlva, hogy hol a helye a mai globali-
zdlt vilagban e tradiciondlis kultdrtdjnak (periféria), mennyiben vdltozott meg a természet,
a tdj valamint az ember kapcsolata ebben a tobbdimenzids dtalakuldsban, ami jelenleg is
zajlik térségiinkben a szemiink el6tt. Ennek egy szeletét kell elhelyezni a rendszervdltds
kontextusdban. A konkrétabb vizsgalati kérdések kozott meg kell emliteni, hogy mi lehet
a sorsa a 21. szdzadban egy tobbszordsen hatranyos helyzetben 1€v6, am az dllamalkot6
nemzet szadmadra szimbolikus jelentséggel bird tajegységnek? Hogyan hat az évszdzadokra
visszanytl6 hagyomdnyos és az dllamszocializmus évtizedeiben tildimenzionalt gazda-
sagi tevékenységeire a rendszervaltassal bekovetkezd atalakulds és a globalizalédoé vilag-
ba val6 bekapcsolodds? Alabb az e kérdések mentén folytatott vizsgalatokat mutatjuk be
a mintateriileten végzett terepbejaras és felmérés segitségével.
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Adatok, médszerek

Az 4ltaldnos foldrajzi kép felvdzoldsa érdekében a foldrajzi kutatdsokban ma mar elen-
gedhetetlennek mondhaté geoinformatikai mddszereket alkalmaztuk. Ezen kiviil tobb
alkalommal tobb napos terepbejardst tettiink a helyszinen, illetve a rendelkezésre 4llé
telepiilés szintii adatok segitségével a természeti €s a tarsadalmi kdrnyezet kapcsolatat ele-
meztiik. A statisztikai adatok forrdsa a Romdn Nemzeti Statisztikai Intézet illetve Varga
E. A. (2002) munk4dja volt.

Tovabba kérdbives felmérést is végeztiink, hogy a helyi sajatossagokrél mind tobb infor-
maciét gyljthessiink be. A kérdések az alapadatok (kor, nem, csaladi viszonyok) mellett
az életkoriilményekre (a hazuk mindsége, kozmiellatottsag, kozlekedés, kiskereskedelmi
ellatottsag), a gazdasdgi aktivitdsra (munkahely, ingdzds, piacozas) vonatkoztak. Ezekkel
a kérdésekkel arra voltunk kivancsiak, hogy a tradiciok mennyire hatjak 4t a vdlaszaddk
életkoriilményeit. A képzettség és a vidéken leginkdbb elterjedt nem hagyomanyos gazdasdgi
tevékenység, a turizmus viszonyait taglalé kérdések esetében a lehetséges kitorési pontokat
probaltuk felderiteni. A kérd6iv végén tobb, a helyiek dltalanos helyzetére, illetve a jovo-
re vonatkozoé dltalanos kérdést tettiink fol, amire szabadon valaszolhattak a kérdezettek.

Osszesen 71 értékelhetd kérd6iv sziiletett, az informdcidkat 10 telepiilésen gydijtottiik
a jarokeloket megdllitva, illetve megkérdezve. A helyszineket elézetesen ugy vdlasztot-
tuk meg, hogy kiilonb6z6 foldrajzi kdrnyezetben, kiilonb6z6 foldrajzi dimenzidkat repre-
zentaljanak (kozponti helyzetben-periféridn 1€vé telepiilések, volgyek-magaslatok, mez6-
gazdasdg-ipar-turizmus). [gy akadtak egyrészt volgyekben 16v3, kozponti szereppel bird,
nagyobb lélekszammal rendelkez6 helyszinek, illetve a kozponti teriiletektdl tdvolabb esd
telepiilések, valamint csak mez6- és erd6gazdasagbdl €16 falvak, illetve egy-egy turiszti-
kai célpont kornyékén taldlhaté helységek is.

A mintateriilet tajgazdalkodasanak jellemzai és ezek torténelmi tradicioi

Mintateriiletiink egy tobb szempontbdl is sajatos térség, az Erdélyi-szigethegység kdzpon-
ti részén, hegyvidéki kornyezetben fekvé Mocvidék (1. dbra). A Mécvidék harom hegység,
a Bihar, a Gyalui-havasok és az Erchegység taldlkozdsaban taldlhat6. Ennek megfelelGen
domborzati, geoldgiai, biogeografiai szempontbdl is vdltozatos teriilet. Kozép- és didei iile-
dékes, valamint atalakult kézetek, mélységi k6zetek és vulkanitok egyarant eléfordulnak
itt. A karsztvidékek zommel kozépidei mészkoveken alakultak ki, kivéve az 6idei kristalyos
mészkdbol felépiilé Poieni-fennsikot. A Mdcvidék f6 folydja az Aranyos, de innét ered az
Ompoly és a Fehér-Koros is. A folydvolgyek egyben a kozlekedés f6 tengelyei is, melyeket
magasan fekvo hagéutak (Bihar-hdgd, Bucsony-hdgo, Bucses-hdgo) kotnek dssze egymassal.

A Mocevidék azonban elsGsorban torténeti-néprajzi fogalom, melyet leginkdbb a tar-
sadalmi struktira és a gazdalkodasi tevékenység altal meghatdrozott sajitos tényezdk
jellemeznek. A hegyvidéki teriilet még a motorizacié elteredése idején, napjainkban is
viszonylag nehezen megkozelithetd, belsd periféridnak szamitd, tobb stlyos tdrsadalmi
problémaval (elnéptelenedés, munkanélkiiliség) kiizd6 térség.

A tdrsadalom a tradiciondlisan mdr a térténelem sordn is jellemz6 gazdasdgi tevékeny-
ségeket Gizi. A meglehetdsen egyoldali mez6gazdasagi tevékenység, illetve a jelenleg vél-
sdgban 1évd banydszat a teriiletet két markdns térségi tipusba sorolja. Mig a teriilet déli
felében, Abrud, Bucsony €s Verespatak korzetében a banyéaszat volt par évtizeddel ezel6tt
is meghatdroz6, addig északon Topdnfalva térségében, valamint az Aranyos és mellékfo-
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1. dbra A vizsgilt teriilet telepiilései
Figure I Settlements of the case study area

ly6i volgyében az allattenyésztésbol és az erddgazdalkodasbol probalnak megélni az itt
lakok (REIF et al. 2005).

A jelent6sebb erdélyi kozpontoktdl (Gyulafehérvar, Kolozsvar, Nagyvarad, Arad)
nagyobb tdvolsdgra és erds forgalmi drnyékban 1évé teriilet gazdasdga nem kiilonosebben
differencidlt, dltaldban gyenge infrastruktirdval rendelkezik.

A telepiiléshalézat, alkalmazkodva a betelepiil6k életmddjahoz és a tdji adottsdgokhoz,
sajatos vondsokat mutat. A volgyekben 1évG, csak néhdny, inkdbb ,,.kényszer” funkcidval
rendelkezd, a volgyek futdsat kovetd hosszan elnyilé nagyobb telepiilés mellett, kisebb,
sz6rt agrarfalvak a jellemzék. A romén kozigazgatés alapegységét képezd kozségek (com-
muna) igy kis lélekszamu, nagy teriileten szétszort, gyakran tobb tucatnyi telepbdl dllnak.

A vizsgalt teriileten 17 kozségben 6sszesen 345 telepiilés van, ami a szdrtsagot jol jelzi:
egy kozségre tobb mint 20 telepiilés jut. A jelenlegi népsiiriség a 2011-es népszdmlalaskor
mért 51 055 {6 alapjan 36,2 6/ km2-nek ad6dik, ami alacsonynak szdmit, azonban az adott
tengerszint feletti magassagi tartomanyt (490-1335 m) és az erdsen tagolt domborzatot
figyelembe véve tulajdonképpen egy relative stir(in lakott teriiletr8l van sz6. A Mdcvidék
népességének 98%-a roman nemzetiség, rajtuk kiviil mintegy 2%-nyi cigany €l itt, és
elenyész$ szamban magyarok, illetve németek.
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A torténelmi tradiciok

A nehezen megkozelithetd, magas hegyvonulatokkal szabdalt teriilet a torténelem kordbbi
szakaszaiban nem igazan kedvezett a nagyobb csoportok betelepiilésének. Ez alapvet6en
a magyarok karpat-medencei honfoglaldsa utdn sem valtozott meg. Csupdn az ércekben
gazdag teriileteken vannak a banydszathoz kot6d6 telepiiléseknek antik gyokerei, melyek
a pénzgazdalkodas 12. szdzadi megélénkiilésével éledtek djja (WAACK, CH. 2003B).

A késébbiekben ezekbdl a kicsiny banyasztelepiilésekbol indult — vélhetéen tilnépese-
dés kovetkezményeként — a térség lassu benépesiilése, a korabeli termelési technoldgidval
még éppen megmiivelhetd, igy belakhatd foly6volgyek, valamint az alacsonyabban fekvd,
de mar hegyvidéki térszinek felé. A tagabb erdélyi kdrnyezet medencéinek, folydvolgyei-
nek 15. szdzadi krizise miatt érkeztek egyre tobben — féleg roman nyelvi, ortodox valldsu
emberek — az elzdrt, ezért jobban védhetd teriiletekre (RUSDEA, E. et al 2005).

A kultuira alapvet6 tdjformalé szerepe mutatkozik meg a helyi mez&gazdasag sokoldald
stratégidiban €s a sajdtos telepiiléshdlozatban, amelyben kifejezetten az apro telepiilések
domindlnak (kiilondsen az Aranyos foly6 volgyében). Az Erdélyi-szigethegységben dltaldno-
san elterjedt a tartds megtelepedésre berendezkedett kis kozosségek jelenléte, amelyek a nyari
évszak pasztortevékenysége révén igen nagy teriiletet és jelentds tengerszint feletti magassa-
got ivelnek 4t. A magasabb térszinek koziil elsésorban az Erdélyi-szigethegységben kialakult
lepusztuldsi szintek viszonylag sik teriiletei jelentettek kedvezd adottsdgot a megtelepedés-
hez. A fennsikok kiilonosen jellemzdk a karsztos teriiletekre, €s ahol a vegyes karsztokon
viznyerési lehet6ség is kindlkozott, ott a karsztfennsikokon is 1étrejottek zart vagy szort tele-
piilések (pl. Aranyosf6i-fennsik, Poieni-fennsik). Ezek elterjedésének fels6 hatara — éghajlati
okokbol — 1300 m t.sz.f., e folott még kedvezd domborzati adottsdgok esetén is csak ideigle-
nes, pasztorkoddshoz, erdészethez kapcsol6do szélldsok jottek 1étre (pl. a Padis-fennsikon).

A romén és a nemzetkozi szakirodalomban egyardnt elterjedt nézet, hogy ez a fajta
magasan fekvo telepiiléstipus igen régi és sajatosan romén (Vuia R. 1975). Prébaltak par-
huzamot vonni azokkal az illir-trék telepiilésekkel, amelyek — vészterhes id6szakokban —
a magasabban fekvo teriileteken alakultak ki.

Kialakuldsukra hihetébb magyardzat azonban a SURD, V. és TURNOCK D. (2000) altal
kifejtett nézet, miszerint a 18-19. szdzadban egyrészt a népesség novekedésével a mezdgaz-
dasagi potencidl minél teljesebb kihaszndldsdra torekedtek, masrészt a novekvé feudalis
nyomds el6l menekiiltek a hegyvidék belseje felé. A mécoknak nevezett helyi pasztorok
igy a magasabban fekvd teriiletekre hatrdltak a Habsburg hatalom el6l. De hasonl6képpen
segitették aroman favagok letelepedését az erddket hasznositani kivané magyar birtokosok
avegyes farmgazdasdg kialakitdsdra alkalmas felszineken. A magasabban fekvé apré telepii-
Iések egy-egy csalddhoz tartoz6 6ndlld gazdasdgokként jottek létre, azonban késébb az uté-
dok kozott felosztottak a teriiletiiket, igy fokozatosan alakultak at tobb portds telepiilésekké.

A hegyvidék vegyes gazdasdgdban a mécok kifejezetten az él6éllat tartdsaval és a hegyi
legeltetéssel foglalkoztak (hegyi transhumance). Ez évszakos vandorldssal jart: tavasszal
kihajtottak az éléallatot a kaszdlokra, nyaron a magasabban fekvo teriiletekre, majd az
id6 hidegebbre forduldsaval visszatértek ismét az alacsonyabban fekvé kaszalokra, majd
a leghidegebb id6szakokat a volgyek falvaiban toltotték.

A létfenntartds érdekében a kevésbé lejtds térszinek szantdfoldi miivelésbe vondsaval
rozst €s burgonyat termesztettek. A gyapjut otthon dolgozték fel, viszont a gabona Orlésére €s
alenbdl késziilt fondl beszerzésére a volgyekben nyilt lehetség. Ugyanigy a fakitermelés is
amagasabban fekvS erd6zonaban zajlott, viszont a favagok ruhdzatdhoz sziikséges textilt a
volgyekben dllitottak eld. A kiilonboz6 termékek cseréje, valamint a hdzassagok elhatarozasa
a vasdrokon (pl. Gainai lednyvdsar) és az tinnepi mulatsagokon zajlott (REIF, A. et. al. 2005).
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A szines- és nemesfémek banydszata Abrudbanya kornyékén kétezer éves multra tekint
vissza, a telepiilés a 15. szdzadban kapott banyavarosi rangot. A kézmlives iparban az erd6-
ségek és a homok az tivegmiivesség jelenlétét biztositottak.

Késbébb azonban a hegyvidéki helyzet egyre inkabb hatranyt jelentett az itt €16 tarsa-
dalmakra, mivel nehezitette a 18-19. szdzadban megindulé modernizaciés folyamatokba
torténd bekapcsolodast. Miutdn a korabeli innovaciok, fejlesztések elkeriilték a vidéket,
a térség érintetlensége a romansag szamara identitasképzd erévé valt, pirhuzamosan a kér-
pat-medencei kisebb népek nemzettévalasi folyamatdval.

Amikor az Erdélyi-szigethegységben a Habsburgok kialakitottdk a zalatnai kincstari
uradalmat a 18. szdzadban, az erd6kkel koriilvett, nagy tengerszint feletti magassagban
talalhato, elszortan fekvo telepiiléseket igyekeztek lathatdva tenni a kozigazgatas és ezzel
egyiitt az ado6fizetés szdmdra. A modernizédcié eme elsé megjelenési formdja, a megno-
vekedett terhek, kivéltottdk az itt lakok ellendlldsat. A fesziiltségek parasztfelkeléshez
vezettek 1784-ben, amelynek vezetdje, Horea késébb a romén nép szimbolikus figurdja-
va valt, az események kiindulési helyszine pedig a modern nemzet sziiletésével fonddott
ossze (GAVRA, C-I.—CrAcIUN I-C. 2012).

Ezek a fesziiltségek indukaltak a teriilet lakdinak ellendlldsat az 1848-49-es forrada-
lom és szabadsdgharc idején a magyar honvédsereggel szemben is. A fegyveres ellendlldsi
mozgalmat éppen a terepi adottsdgok okan sosem sikeriilt felszdmolni. A teriilet a kés6bbi
romdn generaciok szemében éppen ezért a nemzetté valds folyamataban nagy jelentdséget
kapott, ahogyan a fegyveres felkelés vezet&je, Avram Iancu is romdn nemzeti hssé valt.

A modernizdcio sajdtos megjelenése

A 19.szazadban az elszort kis telepiilések szdma a magasabb térszineken folyamatosan
gyarapodott, a népességszam novekedésével parhuzamosan. A 19. és a 20. szdzad egyben
azt a fokozatos valtozast is jelentette, hogy egyre inkdbb bekapcsoltdk az itt lakokat a koz-
igazgatas vérkeringésébe. Az alacsonyabb volgyekben fekvé kozpontokhoz kapcsolddtak
a kis hegyi kozosségek. Ezen kapcsolatok hatalom oldalarél valé erdsitése az els6 vilag-
habort utdn valt meghatarozéva — ekkor jelentek meg a szimbolikus nevek (Horea, Avram
Iancu) a foldrajzi helyek elnevezésében. A hivatalos faluk6zosségek (communa-k) kialakitdsa
azonban csak a 20. szdzad mdsodik felében, az dllamszocializmus évtizedeiben tortént meg.

Az els6 vildghdboru utdn a helyi gazdasdg Bukarest felé orientdlddott, a foldreform révén
amagyar tulajdonosok eltiintek a vidékrol, azonban ennek negativ hatasa is volt a helyi ipar-
ranézve. A Mocfold népessége folyamatosan novekedett, a lehetdségek viszont tovabbra is
korlatozottak voltak ezen a teriileten. A jolét érdekében a pasztorok igyekeztek minél jobban
kiakndzni az er6forrdsokat, a kézmiivesek pedig vandorkereskedelemmel novelték ebben az
id6északban bevételeiket (SURD, V.— TURNOCK, D. 2000). A népesedési nyomds miatt a tille-
geltetés €s a szantofoldi erdzid is egyre inkdbb jellemzové valt. A modern id6k azonban egy-
ben ravildgitottak arra is, hogy a vidék életszinvonala alacsony, ami megmutatkozik az elégte-
len oktatdsi, haztartasi és kozlekedésfoldrajzi, valamint kozegészségligyi koriilményekben is.

A bénydszat bizonyos foku diverzifikdciot nyujtott a teriilet szdmdra. Nagy multja
ellenére az igazi felfutdsa a vasitvonalak megjelenésével kapcsolhat6 0ssze és mar a két
vildghdbor kozotti id6szakban is prosperdld dgazatnak szdmitott. Az dllamszocializmus
éveiben azonban tovdbbi nagyardnyu fejlesztéseket, és a banydszat mellett a fémfeldolgo-
z4s bovitését hajtottak végre az dgazatban (BOTAN, C. N.—ILOVAN, O. R. 2006; DRAGAN,
M. 2013). A fafeldolgozas, a faipar, kés6bb a buitoripar megjelenése a vidéken, kifejezetten
amodern id6kre tehetd, melynek eredményeként vastiton mar a feldolgozott fat széllitottak
tovabb (BoTaN, C. N.—-ILovAN, O. R. 2006).

31



A 20. szdzadban jelentek meg a kulturdlis, oktatdsi és egészségligyi kozintézmények
a Mdcvidék jelentsebb telepiilésein: Topanfalvan, Abrudbdnydn, Aranyosbanyan, Belé-
nyesen, Bradon, Zalatnan.

Az dllamszocializmus id6szakanak tervgazdasaga ellentmondast nem tlir6en hatékony
volt ugyan, de a kornyezettel és a hagyomanyos gazdasagi formakkal kozel sem szimpatizalt.
A kommunizmus elsé évtizedeiben a Mécvidék nagy része a Topanfalva kozponttal 1étre-
hozott rajonhoz tartozott. Az 1960-as években varossd nyilvanitott telepiilésen fafeldolgozé
komplexumot létesitettek. Az aranyosbdnyai és verespataki banydszcsalddok megélhetését
segitette az abrudbdnyai fonoda és az aranyosbdnyai ruhagyar, ami a n6i munkaerének
biztositott lehetdséget (SURD, V.—TURNOCK, D. 2000; DRAGAN, M. 2013). A veresvolgyi
rézbanyaszati komplexumot az 1970-es évek végén kezdték fejleszteni.

A kitermelés lehet6ségeinek maximalizdldsaval, valamint a faipari fejlesztések révén
kis ipari centrumok halézata jott Iétre a M6cvidék teriiletén, amelyek méretiikb6l adéddan
nem alakultak 4t igazi varosokkd, de a vdrosi életméd vivmanyai megjelentek teriiletiikon.
A kis falvak és a magasan fekvo apré telepiilések egyre inkabb hatranyba keriiltek veliik
szemben. A megmiivelhet foldteriilet és a legeltetéshez rendelkezésre all6 teriilet drasztiku-
san lecsokkent, mivel az dllamszocializmus idején korlatoztdk a mez&gazdasagi miivelésre
foghato teriileteket. Az él6allatok szama szintén visszaesett,a mezdgazdasagi kisgépek nem
voltak elérheték az dllami gazdasdgokban sem, az 6ndllé mezdgazdasagi tevékenységet
folytatdkat pedig még magas adok is stjtottak. Mivel modern kozlekedési eszkozokkel is
nehezen érhetdk el ezek a kis kozosségek, ezért a fiatalok az ingdzast sem tudtdk vallal-
ni, igy inkabb bekoltoztek a munkat add, alacsonyabban fekvd, iparosodott telepiilésekre.

Miutdn a hagyomanyos gazdasagi tevékenységhez egyre sziikebb kereteket biztositott
az allam, sok gazdasdgot inkabb elhagytak ebben az idészakban. A Mdécvidék népesség-
szdma a 20. szdzad kozepéig emelkedett (leszamitva az 1. vilighdbord okozta visszaesést),
azéta viszont folyamatosan csokken, kordbban lassabban, majd egyre gyorsuld iitemben
(2. dbra). A népességszam csokkenésében a természetes szaporodds tendencidi mellett
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féként a migracios folyamatok jdtszanak szerepet. A magasabban fekvo teriiletek elnép-
telenedése olyan rohamos volt, hogy az 1980-as években mar igyekeztek terveket kidol-
gozni arra, hogy miként tudjak megdrizni nem csupdn a nemzet szimbolikus jelentdségii
helyének hagyomdnyos értékeit, hanem egydltaldn a lakossagat. Az elvandorlds a korszer-
kezetet is jelent6sen moédositotta az idosek ardnyanak ndvekedésével (DRAGAN, M. 2010).

Uj tendencidk a rendszervdltozds utdn

A romdniai rendszervdltdst bevezetd 1989. decemberi forradalom utdn a korldtozé
tényezOk ugyan megsziintek, a tulajdonosok azt kezdhettek tulajdonukkal, amit csak
akartak, azonban ez a lehet&ség ekkorra mar kozel sem volt annyira csabitd. Az egyenl6t-
len fejlesztések miatt az életszinvonal rendkiviil alacsony volt a Mécvidéken, az alapvetd
infrastrukturdlis (viz, villany, csatorna, uthdl6zat), oktatdsi és egészségiigyi beruhdzasok
is hidnyoztak a magasabban fekvo teriiletekrdl. A tomegkozlekedés és az egyéb szocidlis
juttatdsok igénybevétele tovabbra is problémads maradt, az utazds problémdja a munkdba
és iskolaba jarast, az ingdzast is megneheziti. A féként a tanult tdrsadalmi csoportokat
érintd elvandorlds a gazdasagi dtmenet éveiben tovabb novekedett.

A fiatalok lakohelytiikto] tavol toltik az iskolaidét, ezért mar eleve nem a helyi viszo-
nyok kozott szocializdlédnak. A tarsadalom folyamatos eloregedése nem allt meg: a fia-
talok nem tértek vissza a tradiciondlis gazdasdghoz, az id6sek viszont egyre kevésbé tud-
jak fenntartani a korabbi dllapotot. A piaci viszonyok kozott a tilélést esetleg segitené az
egylittmiikodések kialakitdsa, azonban a tulajdonat visszakapo helyi gazdalkodok inkabb
a versenytarsat latjdk egymasban. Emellett pedig, f6ként a pénzhidny, de részben a kép-
zettség hidnya miatt is, a tékeigényes technoldgiai djitdsok sem terjedtek el ez elmult két
évtizedben. A mezdgazdasagi tevékenység ma féleg pdsztorkodast jelent — jollehet volu-
mene mara mar érzékelhet6en csokkent (3. dbra). Az dtmenet éveiben a megmiivelhetd
teriileteket kevésbé fogtdk miivelés ald, mint kordbban, kszonhet6en a romdniai karpotla-
si folyamat visszdssdgainak, az alacsonyabb technoldgiai felszereltségnek és a termények
irdnti kereslet hidnydnak (Buza, M. et al. 2001).

A tdji adottsagok eleve meghatdrozzdk az erd6s vidékek és a gazdasagok ardnyat, az
utébbi javdra. Az erdSk a kereskedelem mellett a kézmiivesiparban is igen fontosak, de
egyben az okoldgiai jelent6ségiik is nagy (1. kép). A helyiek szdmdra azonban illegilis
energiaforrdst is jelentenek: az ellendrizetlen fakivagasok igen jelentds kdrokat okoznak
a vidéken (3. dbra).

A Moécevidék az 1989-es forradalmat kovetéen nagyfoku munkanélkiiliséggel kiizdott,
hiszen a nehézipar vdlsdga magaval sodorta a teriileten létez6 banydszati és fémfeldolgo-
z6 iizemeket, komplexumokat (DRAGAN, M. 2013). A 21. szdzad els6 évtizedének végén,
a teljes ledllds utdn djraindult a rézbdnydszat a teriileten, ennek tdrsadalmi megitélése
azonban nem egyértelmii, noha munkalehet&séget jelent a helyiek szdmadra. A banydszte-
riiletek tilnyomo része azonban halmozottan hatranyos helyzetii térség, ahol a kornyezeti
karok, a csokkeno és oregedd népesség, a drasztikusan leromlott életszinvonal rendkiviil
stlyos problémdkat jelent (CONSTANTIN, V. et al. 2015; 2. kép).

Altalanosan elfogadott nézet, hogy a Mécvidék szamara a jovét az idegenforgalom
jelenti. A vidék idegenforgalmi potencidlja igen nagy, mind természeti, mind kulturd-
lis-torténelmi orokség szempontjabol. Mig a csak mezdgazdasidghoz kapcsolédé Poieni-
karsztfennsik kihalt, addig a barlangjar6l nevezetes Aranyosf6i-fennsikon madig aktiv
népesség lakik (3-4. kép).

A turistatérképeken jelolt természeti ldtnivalok elemzése alapjan megéllapitottuk, hogy
ebben a karszt kiemelked? jelent6ségli, 81%-os ardnyt képvisel, mikozben a teriiletbdl csu-
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1. kép Hazi flirésziizem
Photo 1 Private wood-mill
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2. kép Leromlott dllapotd banydszhdzak Verespatakon
Photo 2 Run-down miner houses in Verespatak

pan 6%-ot foglal el (IMECs Z. et al. 2015). Kiemelt célpontnak tekinthet6k a barlangok,
amelyek megfelel6 kiépitettség és megkozelitési infrastruktiira esetén képesek nagyobb
tomegeket is vonzani, igy példdul az AranyosfGi-jégbarlang litogatoszdma 10-szeresére
nétt a 2010-es évek elején megépitett aszfaltitnak koszonhetden. Altaldnossdgban a turis-
taforgalom (f6leg a belfoldi) rendkiviili médon megndvekedett az elmult két évtizedben.

3. kép Aranyosfs — rendezett kultirtdj, lakott hazak, turistahelyek;
Photo 3 Aranyosf6 — well-managed cultural landscape with inhabited houses and tourist spots
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4. kép Poieni — kihalt fennsik, elhagyott méc haz
Photo 4 Poieni — desolate plateau with a ‘Md6c’ house

Emiatt azonban éppen az a természeti és kulturdlis-tdrsadalmi keret van dtalakuléban és
eltinében, ami a legnagyobb értékét és egyben idegenforgalmi vonzo tényezjét is jelen-
ti a tdgjnak (LINC, R. et al. 2001). Az 4tgondolatlan idegenforgalmi beruhdzasok sokszor
inkdbb rontjdk a helyzetet.

A valtozatos geoldgiai adottsdgok és a biodiverzitds magas foka miatt a Mécvidék a kor-
nyezetvédelmi mozgalmak els6dleges célteriiletének is szamit. Ez viszont az idegenfor-
galmi lehet6ségek kiakndzasanak is gitat szabhat. Az érzékeny rendszer egyensulydnak
megteremtése egyeldre varat magara (WAACK, CH. 2003A; SERBAN, G.—TOUCHART, L.
2007). Itt emlitjiik meg, hogy a verespataki aranybdnydszat elleni kornyezetvédelmi til-
takozas mérfoldkének szamitott a roman civil tarsadalom szervez6désében, hasonléan
ahhoz, ahogy Magyarorszdgon a bds-nagymarosi erémii elleni fellépés a rendszervaltas
egyik szimbolikus elemévé vilt (WAACK, CH. 2003B).

Vilaszok a jelen kihivasaira — ahogy a helyiek latjak

Mair a Mécevidék torténetének attekintésébdl is lathatjuk, hogy a tdji adottsdgok, az
elzartsag alapvet&en hatarozta meg az itt é16 tarsadalom viszonyrendszerét mds vidékek-
kel kapcsolatban. A jelen és foképp a jové lehetdségeit, a helyi sajatossagokrol kialakult
onképet a kérddivek eredményei alapjan tekintjiik at.

Az alapadatok szerint a megkérdezettek valamivel nagyobb ardnyban aktivak, illetve
fiatalok voltak (a megkérdezettek 57 %-a), vélhet6en azért, mert az id6sebbek kevésbé
mozogtak az utcdn. Szinte az Osszes valaszadd (90%) régéta, csalddjuk dltaldban tobb
generacio Ota €l a vizsgdlt térségben. Az idGsebbek gyerekei elvandoroltak, tobbségiik
mdr nem is a kdzeli vdrosokba (Topdnfalva, Belényes), hanem a tdvoli nagyobb varosok-
ba (Nagyvarad, Arad, Kolozsvar). Ennek oka leginkdbb az lehet, hogy mdr tobb évti-
zede a tarsadalmi mobilitds egyik alapja a tanulds, a tovabbtanulds, amit helyben csak
korldtozottan tudtak, illetve tudnak megtenni az itt lakok. Minél tovabb tart ez a tanuldsi
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folyamat, anndl gyengébbek lesznek a sziil6helyhez kot6do szdlak, illetve anndl inkdbb
megnd az esélye annak, hogy mads tarsadalmi (és egyben) foldrajzi térben kapaszkod;ja-
nak meg. Emellett természetesen a sz{ikos munkalehet&ségek is elvandorldsra késztetik
a lakosséagot.

Megéllapithatd, hogy a terepbejards tapasztalataival osszhangban a lakosok jelentds
tobbsége tradiciondlis kortimények kozott lakik. Faval fiitenek, vizet a kitbdl hiznak.
Legtobbszor a helyben megtermelhetd nyersanyagokbdl el6allithaté élelmiszereket fo-
gyasztjadk. A gyenge tomegkozlekedés €s motorizacid az aktivitdsi rddiuszt korlatozza,
vagyis az életiik altal bejart tér, a mai lehetségekhez képest szliknek mondhaté. A mai
értelemben vett modernizacids eszkdzok — ha nem is teljes — hidnya szintén ezeket a kor-
latokat erdsiti. Bar villany a haztartdsok 99%-aban van, de példaul csatorna egyaltalan
nincs, internet pedig csak elvétve, inkabb csak a legfiatalabbak esetében része a minden-
napi életnek.

A vilaszokbdl egyértelmiien kideriil, hogy a lakossag kvalifikdcids szintje alacsony. Ha
van is szakmdjuk, az mindenképpen a helyi, a kordbban is meglévd igényekhez igazodik
(pl. sof6r, boltos, pék). A tobbség a mezdgazdasdgban tevékenykedik, jollehet leginkdbb
csupdn az onellatds szintjén, vagy idénymunkaban napszamosként. Az onelldtd kereteket
jelzi a gépesités szinte teljes hidnya, a minimdlis piacozds, illetve az a tény, hogy a valasz-
addk koziil tobben arrdl szamoltak be, hogy a téli nagy havazds tobbszor semmittevésre
karhoztatja csalddjukat.

Akik a kozosségekbdl magasabban kvalifikdltak, azok nem a térségben élnek, mivel
nem kapnak képzettségiiknek megfelel6 munkahelyet a kornyéken. Sok esetben a telepii-
Iésen beliili nagy tavolsdgok miatt az dltaldnos iskolat is nehéz megkozeliteni, jollehet az
utébbi idében tobb helyen iskolabuszokat is sikeriilt rendszerbe éllitani. A valaszokbdl az
is kideriil, hogy a tradiciondlis tevékenységek mellett az utébbi évtizedben megélénkiild
turizmus csak némi bizonytalan bevételkiegészitésre elég, bevételnovelésre, esetleges fel-
halmozdsra, vagyis lényegében hosszabb tavu stratégidk kialakitdsara (pl. munkahelyte-
remtésre) tobbnyire elégtelen.

A kérdoiv végén 1év6 kérdésekre adott valaszok, illetve a kotetlen beszélgetések sordn
kideriilt informdciok lényegében a fenti képet erdsitik meg. A helyzetet kildtastalannak
latjak (taldn a fiatalabbak korukbdl adédéan egy kicsit optimistdbbak). A legf6bb prob-
Iémaként a telepiilések lakosainak elvdndorldsdt, a k6zosségek eloregedését fogalmazzak
meg. A fiatalok elvdndorldsa olvasatukban a munkahelyek hidnydra, a lehet6ségek szfi-
kosségére vezethet$ vissza. A munka hidnyat minden aktiv koru sajat borén tapasztalja.
Sokan az ezredfordulé utdn bezart, régebben miikodd gyarak djrainditasat latndk megol-
déasnak. Ugyanakkor a tradicionalis tevékenységek kore is szikiil. Leginkdbb az erdéterti-
letek drasztikus fogydsat emlitik meg, de tobben a szigoru szabalyokat okoljdk, hogy ,,méar
semmi sem olyan mint régen”. Voltak, akik a megvaltozott technoldgiai koriilményeket
emlitették, nevezetesen az olcsé kinai miianyag termékek térhoditasat, ami nehézz€ teszi
a kornyék hagyomanyos fabol késziilt kézmipari termékeinek eladdsat, emiatt pedig sorra
megsziinnek az ezzel foglalkozé tevékenységek. A valaszadok koziil sokan hidnyoltak
a helyi termékeket feldolgoz6 iizemeket. A helyi nyersanyagok ugyanis akdr bitoripari,
tej- és konzervipari tizemeket is eltarthatndnak a vélemények szerint. Osszességében a kér-
déivek a helyi tdrsadalmak belsé dinamizmusdnak hidnyat mutatjak.

Pozitiv jelként emlithetd az infrastruktdra (ithédlozat) és egyes turista célpontok (pl.
barlangok) kiépitése, amit sok helyen az EU is tdmogat (és hazankhoz hasonléan hatalmas
tablak hirdetik ezt a tényt), am ez kiviilrdl érkezd segitséget jelent (5. kép). Belso erdforras
kevés van és bar a falvak, valamint a tdj meglepd rendezettsége sok helyen megfigyelhetd,
am az elnéptelenedés éppen ezt a tijkaraktert veszélyezteti.
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o — A
5. kép Ot nyelvii iidvozI5 tabla a Nemzeti Park hatdran
Photo 5 Welcome board in five languages at the border of Apuseni National Park

Kitekintés

Osszefoglalva elmondhat6, hogy a helyiek vdlaszai beleillenek a kztes-eurdpai térség
periféridinak dltaldnos helyzetébe, ami leginkdbb a gazdasdgi aktivitds er6s csokkené-
sében, illetve az eloregedd tarsadalomban érhetd tetten. A problémdk — mint lathattuk —
ma mdr nemcsak a felzdrkézds kérdéskoreit, hanem a (hagyomanyos) tdrsadalom és a tdji
kornyezet teljes erdzidjanak problémadjat érintik. A tradiciondlis tevékenységek jelenleg
nem biztositanak olyan poziciot (megélhetést) a tarsadalomban, mint régen; az egykor
relative elény0s tdji adottsdgok mostanra inkdbb hatranyt jelentenek, igy a természeti
adottsdagok tarsadalomra gyakorolt hatdsdt mindenképpen a posszibilizmus keretei kozott
lehet csak értelmezni.

Ugyanakkor a kordbbi életpalydk modern lehet6ségei (pl. tanulds), valamint a globa-
lizéci6 jelenségei sokkal intenzivebben 1épnek fel, nemcsak a régi tradiciondlis vildggal
szembeni bizalmatlansagban, hanem a mas helyek felé forduldsban is. Igy az elvandorls
és a helyi tarsadalmak eloregedése az utobbi id6kben drasztikusan felgyorsult.

Az ebbdl a helyzetbdl torténd kimozduldsra ugy tlinik, hogy a tradicioktol eltérd €let-
stratégidkra, nem kevés helyi impulzusra és kiils6 segitségre van sziikség egy dtfogd prog-
ram keretében. Kérdés azonban, hogy a térség sajatos, a centrum térségektdl alapvetden
eltér6 modern kori torténelmi szitudcidkban formalédo és a rendszervéltdssal, valamint
a globalizaci6 kihivasaival egyidejiileg kiizd6 tarsadalmainak szdmadara ez nem egy mar
elkésett alternativat jelentene-e.

Koszonetnyilvanitas
Ko6szonjiik a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem magyar foldrajz szakos hall-

gatéinak a kérdSives felmérés sordn nyujtott segitségét. A tanulmdny az OTKA 104811
szamu palydzata €s a Bolyai-6sztondij (TT) tdmogatdsaval késziilt.
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