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__ PERFORALT REGIOK?
-IZOLALODO TERSEGEK A DEL-DUNANTULON

MATE EVA
PERFORATED REGIONS? ISOLATING SPACES IN SOUTHERN TRANSDANUBIA
Abstract

Hungary’s regional structure is a very sensitive topic in spatial discussions, not just because
of the diverse interpretations of the concept, but also because the question centres around the
idea of whether or not there are any real regions at all. In talking about regionalism in Hungary
difficulties arise when discussing the shrinking in regional scale, and what this means not only in
terms of demographic decline, but also with respect to the thinning economic, social, and catering
functions accumulating in a few areas in the region. Our assumption is that the regional struc-
ture, due to shrinking, breaks down, and inclusions arise where the settlements included become
isolated within the regional network. The concept gives rise to the idea of a “perforated region”.
In this paper we localize the isolated settlement groups in the South Transdanubian region, and
according to this illustrate the perforation of the region.
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Bevezetés

A hazai regiondlis fejlédés kapcsdn a tdrsadalomfoldrajz €s a regiondlis tudomény koz-
ponti kérdéskore, hogy 1étezik-e regiondlis térszerkezet Magyarorszdgon, van-e egyaltalan
1étjogosultsaga régidinknak (NEMES NAGY J. 1994; FARAGO L. 2004; TOTH J. 2004; NEMES
NAGY J. 2009). 1998 6ta Magyarorszdg is rendelkezik kozigazgatasi statisztikai régiok-
kal, amelyek ma ismert struktirdjukat a 2004. évi EU-csatlakozds id6szakdban nyerték el,
azonban ezek a ,,csindlt” régiok (TOTH J. 2004) nem alulrdl szervezddé tertileti egységek,
nem tiikrozik a tér valés interakcidit (NEMES NAGY J. 2009). A magyar térszerkezetnek
szamos olyan jellemz6je van, amely hatrdltatja valédi, térkapcsolatokon alapul6 és koz-
igazgatasilag is meghatdrozhat6 régiok kialakuldsat; tobbek kozott a févaros hegemodn
helyzete az orszdgban, a vidéki nagyvarosok periferikus jellege és a varosok kozé szoru-
16, leszakado, tertileti folyamatokba integralodni kevéssé képes rurdlis terek mind-mind
aregiondlis folyamatok ellen hatnak (ENYEDI GY. 2000). A hazai régidknak rdaddsul olyan
kornyezetben kellene megerésodniiik, amelyben folyamatosan csokken a népesség és
inkdbb stagndldst, mint dinamikus bdviilést mutatnak fel a teriileti folyamatok gazdasagi
erdforrdsai. Ez utdbbi jelenség, a népesség és az erdforrdsok zsugoroddsa nem egyenlete-
sen sujtja a hazai régidkat, de kiilondsen erdteljesen jelentkezik a dinamikusabb kozEp- €s
nagyvarosoktdl is tavol esd rurdlis terekben (NAGY E. et al. 2015).

A tanulmadny hipotézise szerint a perforacio a regiondlis terekben a régidk zsugoroddsabol
kovetkez6 jelenség. A zsugorodds elsésorban varosfoldrajzi jelenségként ismert és vizsgalt,
amelynek részeként a vdros szovete felszakadhat, szerkezetében zarvanyok, a térkapcso-
latokbdl kizarodott, izoldlt teriiletek jonnek létre (LUTKE-DALDRUP, E. 2001; FLORENTIN,
D. 2010; GROSSMANN, K. et al. 2013). A varosi terekben a perforaciét barnamezdk, alul-
hasznositott teriiletek, vagy akdr szegregatumok testesitik meg. Makro-terekben, a gaz-
dasagi, demogréfiai és tdrsadalmi szempontbdl hanyatlé régidkban a perforacié nagyobb
Iéptékben zajlik, itt egész teleptiléscsoportok, térségek esnek ki a regiondlis folyamatokbdl,
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perfordlédnak. Azonban a folyamat mindségében is kiilonbozik a varosi terekben tapasz-
talt jelenségtdl, ugyanis mig az urbdnus terek perforacidja els6sorban bizonyos teriiletek
tényleges parlaggd valasat fejezi ki, regiondlis értelemben inkdbb folyamatként értelmez-
hetjiik, aminek sordn bizonyos telepiilések, telepiiléscsoportok egy id6 utan az elszigetelt
foldrajzi helyzet, a demogréfiai, intézményi és toketényez6k zsugoroddsianak hatdsara
mar nem képesek bekapcsolddni a regiondlis vagy akdr a térségi halézatok rendszerébe.
A perforacié mint fogalom értelmezésében tehdt els6sorban arra a kérdésre keressiik
a vdlaszt, hogy a regiondlis szintli zsugorodas folyamatdban a telepiilések mikor 1épnek 4t
egy kiiszobértéket, amelyen tul esetiikben mar perforaciérdl beszélhetiink.

A tanulmény célja, hogy a perforacié fogalmanak alkalmazédsdval értelmezze a Dél-
dunantili régid teriileti fejlédésének néhany kérdését, felvetve, hogy amennyiben a zsugo-
rodds valdban perforaciohoz vezet és a régid(k) teriileti kontinuitdsa megszakad, beszélhe-
tiink-e még egyaltalan megyék feletti szinten szervez6dd régiordl, vagy a DEl-Dundntilt
ahdarom megyeszékhely koré szervezddd varosrégiokként kell értelmezni? Az e kérdésekre
adott védlaszok fontosak a jovobeli regiondlis tervezésben, nem csak a Dél-Dunéntilon, de
az orszag egészére vonatkozdan is.

A perforacio mint a zsugorodas kivetkezménye

A zsugorodas jelensége az utébbi évtizedekben a nyugati varoskutatds egyik kiemelt
teriilete, amivel f6leg nagyvarosokban tapasztalt térfolyamatok kapcsan foglalkoznak a ku-
tatok (KovAcs T. 2009; PALLAGST, K. 2010; GROSSMANN, K. et al. 2013). A varoszsugoro-
dds Magyarorszagon is megfigyelhet, mind a nagyvarosok, mind kisvarosaink esetében.
A varosi zsugorodds a demografiai hanyatlds velejaréja, ami Magyarorszdgon egyre inkabb
kozismert ténynek szamit. A magyar lakossdg fogydsa, eloregedése, egyes esetekben pedig
a népesség egy részének intenziv elvandorldsa eredményezi vdrosaink elnéptelenedését
(PIRISI G.—TROCSANYT A. 2015).

A perforaciét mint a(z urbanus) foldrajzi tér sajatos jelenségét tobb kiilfoldi €s hazai
kutat6 is lefrta (KovAcs, Z. 1999; Hirt, S. 2013), féként az egykori NDK iparvdrosai
kapcsan (1. dbra, harmadik tipus), példdaul Lipcsében, ahol magat a modellt megalkottak
(LUTKE-DALDRUP, E. 2001; SANDER, R. 2006; FLORENTIN, D. 2010). A perforacid itt szoro-
san 0sszekapcsolddik a posztszocialista dtmenettel, mert a varosok egykori iparteriiletei
leépiilnek, a hozzdjuk kot6dd, munkasok altal lakott negyedek hasonldan kiiiresednek. Ez
a folyamat ,,lyukakat” alakit ki a vdrosi szovetben; ezt a folyamatot nevezziik perforaci6-
nak; a leszakadd/kiszakad6 varosrészek a perforalt terek a varosok teriiletén. Hasonld, bar
1éptékében kiilonbozé folyamatot irtak le elsésorban az Egyesiilt Allamok déli részének
nagyvarosairol, ami ,,doughnut city” néven keriilt be a szakirodalomba (HEDLEY, S. 1996;
SMYTH, H. 1996).

A perforalt régiok koncepcidja

Magyarorszag régiéi kapcsan a 1épték természetesen egészen mds, mint az e tekintetben
legjobban feltart keletnémet varosok esetében. A perfordciot ebben a kontextusban olyan
folyamatként értelmezziik, aminek sordn a zsugorodo régio elvesziti belsd kohéziojdanak
egy részét és a kozpontok gyengiilése miatt megbomlo hdlozatok mdr nem fedik le a régio
kiilsd hatdrai dltal koriilzdrt teriilet teljes egészét. Masik irdnybol szemlélve: a perforacio

2

aldozatdul esett térség elvesziti a térségi-regiondlis halézatokhoz fiz6d6 kapcsolatainak
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1. dbra A véroszsugorodds lehetséges modelljei. A: kiindulé-dllapot
1) A zsugorodas kovetkeztében egyenletesen csokken a térhaszndlat intenzitdsa 2) A zsugorodds a peremek
mentén okoz intenziv erdzidt, kisebb részek leszakaddsdval, szeparalédasaval jar
3) A zsugorodds a vdrosi tér némely belso részén lesz kiemelkedGen intenziv, perfordcidkat, zarvanyokat hoz 1étre.
Forrds: WERNER, P. 2007 alapjan a szerz6 szerkesztése
Figure I The possible models of shrinking cities. A: original condition
1) Due to shrinking, the use of space is reducing consistently 2) Shrinking causes erosion on the edges,
some parts break away, being separated
3) Shrinking becomes really intensive in some inner parts of the city, causing perforations and inclusions in it
Source: by Werner, P. 2007 edited by the author

dont6 részét. Ez a folyamat tobb okra is visszavezethetd, ezeknek a hdttere torténeti, gaz-
dasagi, tarsadalmi, infrastrukturalis, de a természeti tényezok Osszessége is lehet.

A telepiilésszerkezet sajdtos elrendezddése el6segiti a perforaciot. A varoshdlézat
jelentdsebb elemei szerény méretiikh6z viszonyitva tilzottan messze helyezkednek el
egymadstdl ahhoz képest, hogy mekkora térszervezd erdvel (népességszdmmal, gazdasagi
potencidllal, munkahellyel, vallalkozdsokkal stb.) birnak, a kozottiik elhelyezked? teriile-
tek pedig funkcidhidnyos kisvarosokkal vagy rurdlis alkbzpontokkal tarkitottak, amelyek
javarészt strukturdlis problémaékkal kiizd6 vidéki terek gyenge kézpontjai (ENYEDI GY.
2000; Pirisi, G.—TROCSANYI, A. 2012). A nagykozpontok felemelkedése sziikségszerlien
magdval hozza a kdzponthoz tartozé periféria kialakuldsat is (BENKO, G. 1997), ugyan-
akkor kérdéses, hogy ezek a (nagy)varosokhoz kot6do, a térszerkezetbe integralt perifé-
ridk (vonzaskorzetek), vajon osszeérnek-e, lefedik-e a régié formdlis hatdrokkal kijelolt
teriiletének egészEét? A régid alakitdsa a kozponti hely ,,feladata” vagy inkdbb lehet6sége,
az erGs kozponti hely hidnya megakadalyozza a regionalis fejlédést (HAGGETT, P. 2001;
FLEISCHER T. 2001; NEMES NAGY J. 2009). Az (j fejlemény véleményiink szerint az, hogy
a jelenlegi térfejlodésben a mindig is ardnylag gyengén integrdlt periféridk tavolodnak a
centrumoktol, azdltal ahogy a kozpontok maguk is erdforrdsokat veszitenek, és az eleve
gyenge kapcsolatok felbomldsanak folyamata atlép egy kritikus hatart.
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A regiondlis perforacié masik katalizatora a hazai kozigazgatds sajdtossdgaiban kere-
sendd, ezen pedig maga a megyerendszer érthetd. A kozigazgatasi fejlodés alapja tobb szdz
éven at a megye volt, a varosok fejlddése a megye teriiletével ardnyosan zajlott le (TOTH J.
2004; FARAGO L. 2004); tegyiik hozza: némelyik 6sszevont megyénk esetében ezen nem
a mai allapotot kell értetni. Tobbek kozott a mai magyar nagyvarosok méretét is erre
a tényezdre vezethetjiik vissza, azonban ez a megyei Iéptéki fejlodés a régiok kialakula-
sa/kialakitdsa kapcsdn jelent6s akaddly. Ez els6sorban azt jelenti, hogy jelenlegi magyar
varosainknak soha nem kellett szembenézniiik egy megyénél nagyobb kozigazgatasi terii-
let ellatasi feladataival (BELUSZKY, P. 1990; 1996), soha nem szorultak rd, hogy regiondlis
vonzaskorzettel rendelkezzenek, ez pedig azt eredményezte, hogy vidéki nagyvérosaink
(legalabbis a trianoni hatdrokon beliil) nem néhettek nagyobbra ma ismert méretiiknél.
Eppen ezért a jelenleg kialakult térstruktirat6l nem varhat6 el, hogy kiilsé beavatkozas
hatdsara, hagyomanyos hatdrait atvdgva (vagy azokat inkdbb kib&vitve) miikodjon sike-
resen regiondlis 1éptékben (FLEISCHER T. 2001; TOTH J. 2004; FARAGO L. 2004).

Mindezt aldtdmasztja, hogy az eddigi kutatdsok koziil tobb is kimutatta, hogy a perifé-
riaképz&dés megyei szinten jelentkezik, és a megyehatarok mentén talalhato telepiiléseket
érinti leger6teljesebben (FABIAN Zs. 2008). Tehat Magyarorszdg esetében, ha regiondlis
kiilonbségekrdl beszéliink, akkor nem csak az egyes régiok kozotti kiilonbségekre kell
gondolnunk, hanem a régién beliil kialakuld erds kontrasztokra, a région beliili frag-
mentdcidra is (FARAGO L. 2004; NEMES NAGY J.—TAGAI G. 2009). A perifériaképz6dés
ugyanakkor nem szoritkozik kizarélag a megyehatdrokra, a megyéken beliil elhelyezke-
dé belsé periféridk kialakuldsanak okai pedig hasonlé hatterliek, mint a hatarok mentén
kialakuld tarsaik esetében: ezek a telepiiléscsoportok funkcidhidnyos és gyenge kozpontok
altal vezérelt, infrastrukturdlisan gyengén ellatott, demogréfiai és gazdasdgi értelemben
is hanyatl6 térségek (TOTH G.—NAGY Z. 2013).

A perforici6 egy djabb elemét a gazdasdgi szereplék szdmdnak csokkenése, zsugoro-
ddsa, az erdforrdsok egyre sziikosebb jellege jelenti. A vidéki Magyarorszagon a poszt-
szocialista szerkezetvaltds szamos telepiilés esetében kedvezotleniil, sikerteleniil zajlott le
(ENYEDI GY. 2000; DOVENYI, Z.—KOVACS, Z. 2006). Magyarorszagon a rurdlis teleptilé-
sek mezogazdasagat a termeldszovetkezetek, szekunder szektorat pedig a primer szektor
altal el6allitott élelmiszer- és textilipar hatdrozta meg a szocialista évtizedekben. Ebben
az id6szakban tehdt értelemszer(ien azok a kisvdrosok vagy rurdlis alkdozpontok hatd-
roztdk meg a térségi folyamatokat, amelyek legaldabb termeldszovetkezettel, még inkdbb
ipari telephellyel rendelkeztek (Pirist G. 2009; HORECzKI R. 2014b). Ezek a gazdalkoddsi
formak azonban csak kevés esetben koveteltek magasabb szintii technoldgiai megujuldst
vagy modern termel&eszkozoket, gy a rendszervaltdst kdvetden az elavult ipari €s mez6-
gazdasagi cégek a draguld nyersanyagdrak, valamint az addig piacképes termékiik ara-
nak zuhandsa kovetkeztében csédbe mentek. A vidéki terek tékehidnyos jellege tehdt nem
segitette el6 a struktiravaltast, nagyon kevés helyen rendelkezett a kozpont olyan kiils6
és/vagy bels6 erbforrasokkal, amelyeknek beruhdzas 6sztonz6 hatdsa lett volna (NAGY
E.—NaGY G. 2008; NAGY E. et al. 2015).

A perforaciéo mint a torténeti regionalis fejlodés kovetkezménye
Magyarorszag esetében az elsd, a modern értelemben vett regiondlis fejlédés szem-
pontjabdl jelentds idészak a dualizmus kora volt, azonban a 1étrejovo régio-kezdemények

soha nem fedték le az orszdg teriiletének egészét, raaddsul a fejlédésnek rendkiviil hamar
vége szakadt a trianoni hatdrok létrehozasaval (BELUSZKY P. 1996; TOTH J. 2004). Az 1j
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hatdrok a vidéki nagyvarosok (és a hozzdjuk tartozé régidmagvak) dontd hanyadat elvag-
tdk a megmaradd magyarorszagi teriiletektdl, aminek kovetkezményeként szdmos olyan
teriilet valt kiils6 perifériava, amelyek mindaddig egy regiondlis vonzaskorzet részei vol-
tak (BELUSZKY P. 1996; TOTH J. 2004). Masfeldl azok a teriiletek, amelyek nem tartoztak
aregiondlis térszerkezet egyikébe sem, ezek utdn sem tudtak sikerrel bekapcsolodni azok-
ba, mert a hatdron beliil maradé nagyvéarosok (Pécs, Szeged, Debrecen stb.) térszervezd
ereje messze elmaradt a hatdrokon kiviilre szorult nagyvarosokétdl (Arad, Kolozsvir,
Kassa, Zagrab stb.). Ezt az dllapotot tovabb stlyosbitotta, hogy Budapest jelent6sége az
orszag térszerkezetében eddig is, ezutdn pedig tobbszorosen is felilmilta az orszdg mas
varosaiét (DOVENYI, Z.—KovVAcs, Z. 2006; LENGYEL 1. 2007; NaGY G. 2007).

Az dllamszocializmus évtizedei alatt a vidéki nagyvarosok €s veliik a vidéki régiok is
megerdsodhettek, de ezzel egyiitt a Budapest—vidék ,,szakadék™ tovabbra sem zdrult be
(BELUSZKY P. 1996; DOVENYI, Z.—KO0VACS, Z. 2006). A vidéki nagy-, késébb a kisvaro-
sok iparositasaval és f6leg az el6bbiek lendiiletes lakdsépitési, varosfejlesztési, moderni-
z4cibs programjaival egyértelmiien nyertesei ugyan az idészaknak, és kiilondsen a jelen
vizsgélat szempontjabol kritikus alsé szinten nem szabad aldbecsiilni a munkaerdpia-
con és a gazdasagi €let mas vonatkozdsaiban végbement integracié hatdsait sem (PIRISI,
G.—TROCSANYI, A. 2012). Ugyanakkor a megye maradt a teriileti folyamatok (és az djra-
elosztds) legfontosabb tervezési szintje (BELUSZKY P. [szerk.] 2008; TOTH J. 2004), ami
elésegitette a megyehatdrok menti periferizalodast.

A regiondlis térszerkezet mai dllapota azonban a rendszervaltds és az azt kovetd id6-
szak hatasait tiikrozi. Az addig er6sen ipari jellegli, vidéki nagyvarosok egy részében a
struktiravaltds sikerteleniil zajlott le, mivel az dllamszocializmus ideje alatt esetiikben
olyan dgazatok voltak meghatdrozdak, amelyek a modernebb gazdasagi 4gaknak nem
jelentettek megfeleld taptalajt (Pécs, Miskolc, Veszprém) (LENGYEL 1. 2007). Veliik szem-
ben Budapest és a nyugati orszdgrész varosai sokkal sikeresebben tudtdk dtalakitani gaz-
dasagi struktdrdjukat, illetve a meglevd dgazatok (gépgydrtds, autdipari hagyomanyok)
megalapozhattak a t6kekoncentraciot (ENYEDI, GY. 1994; DOVENYI, Z.—KOVACS, Z. 2006;
RECHNITZER J. et al. 2004). Magyarorszag térszerkezetében igy a rendszervéltast kovetd
években kettdsség alakult ki: az orszdg egyik polusit Budapest €s az északnyugati teriile-
tek jelentették, ahol a régidk novekedése tapasztalhaté (LENGYEL 1. 2007; NaGY G. 2007
LENGYEL I. 2012), a maésik pdlus a vidéki Magyarorszdg, ahol a ,,regiondlis regresszid”,
vagyis arégidépitéshez sziikséges erdforrdsok fogyatkozasa és a kapcsolatrendszerek lassi
erézidja a meghataroz6 (TOTH G.—NAGY Z. 2013; NAGY E. et al. 2015).

Egy térszervez&dési szinttel lejjebb, a vidéki Magyarorszag jellemzoit vizsgdlva tjra
erds kontrasztokat taldlhatunk. A vidéki terekben, akdr egy régiokozpontrdl, akar megye-
székhelyrdl vagy megyei jogt varosrél van szd, a nagyvarosok vonzasintenzitdsa nem
vagy csak nagyon csekély mértékben 1ép til a megyehatdrokon (NAGY G. 2011; TOTH
G.—NAGY Z. 2013). Miért nem tudnak ezek a varosok valddi regiondlis kozpontta valni?
Vidéki nagyvarosaink napjainkban is a posztindusztrialis &tmenet nehézségeitdl szenved-
nek, mi tobb, legtobbjiikben jelentés demografiai problémadk is megjelentek (eloregedés,
elvandorlds, alacsony népszaporulat, névekedé munkanélkiiliség stb.) (RECHNITZER J. et
al. 2004; NAGY G. 2007). Ennek ellenére a megyekodzpontok foglalkoztat6 képessége még
mindig sokkal nagyobb, mint sajat megyéjiik egyéb teriiletein, kistérségeiben miikodd,
kisebb kézpontoké (TOTH G.—NAGY Z. 2013).

A teriileti ardnytalansdg a megyehatdrok mentén jelentkezik leginkdbb (természetesen
nem minden esetben), ahova mar nem ér el egyik vagy masik megyeszékhely vonzasa
(FABIAN Zs. 2008). Jellemzden hidnyoznak a fejlett kozpontok és az alapvetd, varosi funk-
ciok is, az alacsony hierarchiaszinti kisvarosok pedig tdvol esnek a 6 kozlekedési utvo-
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nalaktdl, elérhet6ségiik gyenge (ERDOsI F. 2005). Ez persze nem jelenti azt, hogy csupan
amegyehatdrokon alakulhatnak ki leszakadé periféridk (vagy sokkal inkabb valsagtérsé-
gek), arossz kozlekedési infrastruktirdval, gyenge alkozponttal rendelkezd, zsugorodassal
jellemezhetd kistérségek, telepiilés-egyiittesek megyehataroktdl fliggetleniil is kialakul-
hatnak. A kozpontok hidnya dltalaban stlyos problémak formdjaban jelentkezik: a térség
altaldnosan funkciéhidnyos, az itt €16 lakossdg képzetlen, a népességre jellemzo az elore-
gedés, mindezek hatdsdra magas a munkanélkiiliség (NEMES NAGY J.—TAGAI G. 2009;
NAGY E. et al. 2015). Mivel a nagyvarosok vonzdsa eléreldthatélag nem fog a jovoben sem
kiterjedni ezekre a teriiletekre (hiszen éppen hanyatldsukra van egyre tobb bizonyiték),
leszakadasuk varhatéan tovabb folytatédik, ez pedig tovabb neheziti a regionalis fejlodést
(FLEISCHER T. 2001; TOTH G.—NAGY Z. 2013). Ezen feliil a megyék kiilonboz6 fejlodési szint-
je és eltérd fejlodési palydja is neheziti a regiondlis egységesiilést (BARATH G. et al. 2001).

A Dél-Dunantil térszerkezete és strukturalis sajatossagai

A regiondlis szinten jelentkez6 perforaci6 koncepcidjat a tanulmany a Dél-dunantuli
régid vizsgdlataval kivanja aldtdmasztani. A mintateriilet kivdlasztdsa soran fontos szem-
pont volt, hogy a zsugoroddsnak intenziven kitett térség legyen, valamint hogy térszerkezeti
sajatossdgai (pl. a telepiiléshdldzat konfiguracidja) szintén eldsegitsék a perforacio kiala-
kulasat. Némileg ellentmonddsos lehet, hogy irdsunk elején a csoméponti régidk fogalmat
alkalmaztuk €s értelmeztiink mint az alulrdl szervez6dé regiondlis térszervezddési szin-
tet, ezzel szemben pedig egy statisztikailag lehatarolt régi6 elemzésére adjuk a fejiinket.
Ennek az a magyardzata, hogy hazdnkban nincsenek lehatdrolva a csoméponti régidink,
ezen feliil pedig ahhoz, hogy pontos, reprezentativ eredményeket kaphassunk, megbiz-
haté adatokra volt sziikség, ezért egy statisztikailag stabil, a két népszamldlds ideje alatt
egyforma keretekkel rendelkezd egységet valasztottunk. Mindezeken kiviil az is fontos
szempont volt, hogy bar kozigazgatdsi hatdrok adjak a keretét a mintateriiletnek, megfe-
lel6 adatokkal igy is kirajzolédhat a régid valds, alulrdl szervez6do vaza.

A Dél-Dundntil tdrsadalmara nagy altaldnossdgban a demogréfiai zsugorodas jel-
lemzd, ami a telepiilések jelentds részérdl elmondhaté (FARAGO L.—HORVATH Gy. 1995;
MOLNAR T.—ILK B. F. 2010). Ez azt jelenti, hogy a Dél-Dundnttlon vizsgalt 654 telepiilésbol
75 esetében tapasztaltunk 2001 és 2011 kozott pozitiv elmozdulést a lakénépesség szama-
ban, a tobbi 579 telepiilésen a lakonépesség szdma csokkent a vizsgalt évtizedben. 2001-
ben a Dél-Dunantiil lakénépessége 996 771 £6 volt, 2011-re ugyan ez a szdm mar csupan
937100-ra csokkent, ami a régid teljes lakonépességének kb. 6%-os fogydsat jelenti.
A legsilyosabb népességvesztéssel az apré- és torpefalvak néznek szembe, lakossdgszamuk
sok esetben megfelez6dik (Babarcsz6l6s, Rinyabesenyd, Hossztviz, Rinyadjnép, Sdrok
stb.), de a legkisebb falvak esetében arra is van példa, hogy népességiik egy évtized alatt
az egyharmadara csokkent (Baranyaszentgyorgy, Hegyhdtmarde, Kastélyosdombo stb.)
(KSH népszamlalasi adatok).

Telepiilésszerkezetét vizsgdlva a DEl-Dundntilon orszdgunk egyik legszélséségesebb
struktdrdjaval taldlkozunk (FARAGO L.—HORVATH GY. 1995). A varosok feldl kozelitve
atelepiilések 0sszességét elmondhatjuk, hogy az egyetlen regiondlis szerepkorrel €s regio-
ndlis szintli innovacids és gazdasagi potencidllal rendelkezd telepiilés Pécs varosa, azon-
ban a demogréafiai zsugorodas és a rendszervaltds 6ta meg nem oldott strukturdlis valsag
napjainkban is nyomot hagy a varos jelenén (RECHNITZER J. et al. 2003). A régi6 egyéb
megyeszékhelyei (Kaposvar, Szekszard) joval kisebbek, ennél fogva térszervezo erejiiket
tekintve gyengébbek is, habar gazdasagi potencidljuk nem feltétleniil ennyire kedvez6tlen.
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A kozépvarosi szint a Dél-Dundntil esetében gyakorlatilag hidnyzik (VARGHA 1. 2007),
a varosallomany kovetkezd hierarchiaszintje a kisvarosok csoportja, amely szdmossdga-
ban kiemelkedd, f6ként az utobbi évek varossd nyilvanitasi tevékenységének koszonhetGen
(Pirist, G.—TROCSANYI, A. 2006). Ezek a varosok azonban szinte kivétel nélkiil gyenge
gazdasdgi potencidllal, zsugorodé népességgel, funkcidik folyamatos elvesztésével kertilnek
be a szakirodalomba (NEMES NAGY J. 1994; HORECZKI R.2014a; RECHNITZER J. et al. 2003).

A régié falvai (hasonléan a varosi rangu telepiilésekhez) méretiiket, funkcidjukat és
fejlettségi szintjliket tekintve igen széles skdldra illeszthet6k. A falvak kozott taldlunk
1520, illetve 500—1000 f6 4altal lakott telepiilést is, azonban az igazdn nagyméretd fal-
vak hidnyoznak a telepiiléshal6zatbdl (részben torténelmi és a domborzat adottsdgaibol
addddan, részben mert a varossd nyilvanitasokkal a térség nagykozségei eltlintek) (PIRISI,
G.—TROCSANYI, A. 2000). A térség varosi jogdlldsu telepiiléseinek ardnya a teljes telepii-
I1€sszerkezetben a varossa nyilvanitasok ellenére is csupdn 6,26%, szemben az orszagos
10,97%-kal. A régi6 urbanizacids ratdja 58,37%, ami az orszadgos 70,4%-0s ardnnyal szem-
ben szintén kevés (KSH helységnévkonyv). A régidban a 200 f6nél kisebb népességgel
rendelkezé telepiilések aranya 14% (az orszagos 10%-os atlaggal szemben), az 1000 f6nél
nem népesebb telepiilések ardnya pedig 75% koriili a régiéban (MOLNAR T.—ILk B. F. 2010).

A telepiiléshél6zat elaprézottsaga és elemeinek zsugoroddsa 6nmagdban is probléma,
ezt azonban tovabb fokozza a Dél-Dundntil kozlekedési infrastruktirdjanak kedvezét-
len konfigurdciéja. Habar északrdl és keletrdl rendelkeziink autépalydkkal, a régié belsd,
illetve déli teriileteirdl ezek megkozelitése nehézkes. A kozutakkal, ezeken beliil pedig az
elsérendi féutakkal vald ellatottsdgunk sem mondhatd kedvezdnek (FARAGO L.—HORVATH
Gy. 1995). A vasiiti palyak szerkezete sem idedlis, szamos, ,,kissé elmeszesedett hajszal-
érként” miikodo, a kisvaros—megyeszékhely és a kisvaros és vidéke jellegtli kapcsolatokat
biztosit6 vasuti mellékvonalat az utébbi években megsziintettek, a jelenleg miikodé vona-
lak pedig csak részben kotik 6ssze a régid egyes térségeit (BEKE J. 1991).

A régid térszerkezetének felszabdaltsdga és zsugoroddsa gazdasdgi mutatdkkal is kife-
jezhets. A gazdasag hanyatldsa tobb okra is visszavezethetd, ezek koziil tobbet meg is
emlitettiink e fejezetben. Koziiliik a legfontosabb problémékat bizonyos telepiilések ese-
tében a mar két évtizede tartd strukturdlis valsag, a kozlekedési peremhelyzet, illetve
a negativ demografiai mutatok jelentik (FARAGO L.—HORVATH GY. 1995; RECHNITZER J.
et al. 2003; HorECzKI R. 2014a). A gazdasagi tehetetlenség egyik legfébb oka a régid ipa-
rosoddsanak féloldalas jellege, ami azt jelenti, hogy a banydszatra, valamint a konny{- és
élelmiszeriparra specializalddott a régié telepiiléseinek dontd tobbsége a 20. szazadban,
a feldolgozoipar korszeriibb, versenyképesebb dgazatai azonban csupan szérvanyosan
jelentek meg (RECHNITZER J. et al. 2004; HORECZKI R. 2014b). A KSH STADAT adatba-
zisa szerint az orszag folyé dron szamolt GDP-jéhez a Dél-Dundntil 2001-ben 7,3%-kal,
mig 2014-ben az elézetes adatok szerint 6,2%-kal jarult hozza, ami a népességvaltozas-
hoz képest is gyorsabb iitemii hanyatlast jelez. A regisztralt véllalkozasok tekintetében
arészesedés 9,8-161 9,0%-ra apadt, a regisztralt tirsas vallalkozdsokndl 7,2%-r61 csokkent
tovabb 6,6%-ra. A kozepes és nagyfoglalkoztatok mezdnyében az 50, 250 és 500 6 feletti
véllalkozasokndl 9,2, 6.9, illetve 7,4% volt a régi6 stilya 2000-ben, és 6.9, 5,0, valamint
4,9% 2014-ben — a hdrom kategoéridbdl dsszesen 210 vallalkozds ,tlint el” szik masfél
évtized alatt,ami a 2000. évi kiindul6 érték 35%-a! A fentieknek részben kovetkezménye,
részben oka, hogy a beruhdzasokbdl valo részesedés is csokkent 7,3-r6l 6,2%-ra (KSH
STADAT és Tajékoztatdsi Adatbdzis — Teriileti Statisztikak).

A Dél-Dunéntil mindezek alapjan megfelel kutatdsunk kivalasztasi kritériumainak:
zsugorodo telepiilésallomannyal rendelkezd régiot keresiink, amelynek nem csupan demo-
gréfiai, hanem gazdasagi mutatdi is hanyatlasnak indultak, valamint bizonyos telepiilései
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atelepiiléshdlozaton beliil mar csupan a kozlekedési infrastruktira mindségébdl fakadéan
is elszigetelt helyzetben vannak.

A Dél-dunantili régié izolalodé teriiletei

Ha elfogadjuk, hogy a zsugorodds jelensége a makro-terekben mds 1€pétkd, de jelle-
gében hasonlé folyamatokat indukdlhat, mint vdrosi struktirdk esetén, valamint hogy
a Dél-Dunéntul zsugorodik — ez nyilvan egy kevésbé merész feltételezés —, akkor a probléma
Iényege elsGsorban abban foghaté meg, hogy miként mutathaté ki a zsugorodas nyoman
fellépo perforacié? Jelen kutatds keretei kozott az ingdzas 2001 és 2011 kozotti valtoza-
sat, valamint a foglalkoztatottak ardnyanak ugyanezen két népszamlalds kozotti alaku-
lasat vizsgaltuk meg, mint két, egymdssal szorosan sszefiiggd adatsort. Feltételezésiink
szerint ugyanis az ingdzds az osszetettebb funkciondlis térbeli kapcsolatok redlis és nem
utolsésorban mérhetd indikatora, ami kivaloan alkalmas ezek feltarasara, bemutatdsara.

Mielétt azonban az ingdzasi adatokat elemeznénk, fontosnak tlinik megvizsgalni a zsu-
gorodas térbeliségét jelz6 legfontosabb paraméter, a népességvaltozas térbeli eloszlasat. Az
altaldnos tapasztalat az, hogy a Dél-dundntili régio telepiilései kevés kivétellel, de tobb-
ségiikben demografiai értelemben zsugorodnak (2. dbra). Mivel a természetes fogyas tiz
éves értéke orszdgos szinten is jelentds és dél-dundntili szinten kozeliti a 10%-os értéket,
a lakossag csokkenése —10%-ig tulajdonképpen nem szdmit szembetlind értéknek, még
akkor sem, ha az orszdgos atlag ,,csupdn” —2% a 10 éves mintdban.

A nagyvarosokat 6vez6 agglomeracids ovezetek egyértelmiien kirajzolddnak, ez féleg
Kaposvar és Pécs esetében szembetiing, de Szekszard korzetében sem latunk erésen
csokkend lakossdgszamu telepiiléseket. Egy masik, népességét tekintve ndvekvo tertilet
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2. dbra A lakénépesség viltozdsa a Dél-Dunantil telepiilésein (%) 2001-2011
Forrds: sajat szerkesztés
Figure 2 Population changes in the settlements of the South-Transdanubian Region (%) 2001-2011
Source: edited by the author
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a Balaton part, ahol f6leg a t6 keleti oldalan elhelyezkedd telepiilések (Siéfok, Zaméardi,
Balatonfoldvar stb.) novekedése tapasztalhatd.

A kisvarosok koziil a jelent6sebbek, nagyobbak emelkednek ki a telepiiléshdlozatbal,
amelyek gazdasagi fejlédésiik ellenére mar (ebben az Gsszevetésben mérsékelten) zsugorodd
telepiiléseknek szamitanak. A régid egyéb teriileteit alacsony népességii varosok, kis- és
aprofalvak tarkitjak, amelyeknek lakossagesokkenése jellemz6en meghaladja a 10%-ot; sz€l-
sOséges esetekben eléri a 40%-ot is, ami tiz éves viszonylatban hatalmas veszteséget jelent.

A természetes fogyds litemét meghaladé lakossdgszdm-csokkenés egyfajta sikertelensé-
gi indikator, a telepiilések gyenge népességmegtartd-képességét jelzi. Ez azonban 6nma-
gdban még nem jelenti azt, hogy ezek a térségek izolaltnak, perforaciot elszenvedettnek
lennének tekinthetSk. Ennek kapcsan sziikségesnek (€s hipotézisiink igazoldsara alkalma-
sabbnak) lattuk megvizsgdlni a telepiilésekrdl kiingdzé dolgozdk ardnydnak valtozdsat.
Amennyiben ezekrdl a telepiilésekrdl nétt a munkahelyi ingdzok ardnya, a telepiilések
csokkend lakossaguk ellenére be tudtak kapcsolddni a teriileti munkamegosztasba, ezdl-
tal legaldbb elemi szinten valamilyen regiondlis hdl6zatok rendszerébe. Ha az ingdzdk
ardnya csokken a vizsgdlt telepiiléscsoportokban, az mar azt jelentheti szdmunkra, hogy
ezek a telepiilések kiszakadnak a regiondlis térszerkezetbdl és izoldlt helyzetbe kertilnek.
A 3. dbrdn a munkahelyi ingdzok ardnydnak valtozdsit mutatjuk be a 2001. és a 2011.
évi népszamlalas adatai alapjan. Lathat6 egyrészt, hogy a kiingdzdok ardnya a telepiilések
tobbségében nétt 2001 és 2011 kozott. A gyarapodds jellemzd a varosok zomére, illetve
az el6z6 dbrakon mdr emlitett térségekre is, ahol a lakossdgszam ndvekvé vagy stagndl,
valamint a piaci szerepl6k megszlinése sem jellemz6. Azok a telepiiléscsoportok azonban,
amelyek esetében a lakonépesség fogyatkozott a vizsgalt évtizedben, valamint a mun-
kahelyi kiingdzas is csokkent, sok esetben lefedik egymadst. Ez arra utal, hogy ezek a tele-
ptiléscsoportok mind gazdasagi, mind tdrsadalmi értelemben kiszorulnak a regionalis
munkamegosztasbdl és a térségi halozatokbdl. A regiondlis folyamatokban integralédé
térségek tehdt megtaldlhatok egyrészt Tolna megye keleti részén, a nagyobb kdzpontok
és gazdasdgi csomépontok (Pécs, Kaposvdr, Balaton-part) vonzdsdban, valamint Somogy
megye egyes, nyugati teriiletein. Leszakadd térségként kezelend6 azonban egyrészt Baranya
megyében az Ormdnsag, valamint a Szigetvar, Szentl6rinc, Sdsd €s Mdgocs kisvarosok
altal felfizott tengely, emellett a Pécst6] keletre elhelyezkedd teriileteken is taldlunk lesza-
kad¢ telepiiléscsoportot. Tolna megye kozépsé teriileteit nevezhetjiik izoldltnak, Somogy
megye esetében, ha csak az ingdzast vizsgaljuk (habdr a teriileti minta inkdbb mozaikos),
taldlunk egy Baranya megyével hatdros telepiiléscsoportot, valamint a Kaposvér és a Ba-
laton partja k6zé esd térséget, amelyre a tavolodas jellemz6.

Osszességében teht azt tapasztalhatjuk, hogy a munkahelyi ingdz6k ardnya csak bizo-
nyos telepiilési mintdban csokkent. Ezek a térségek olyan telepiiléseket tartalmaznak,
amelyek tobb szempontbdl is az orszdg leghdtranyosabb helyzet(i telepiilései kozé tar-
toznak. A foglalkoztatottak ardnya alacsony (atlagosan 28,27% az érintett telepiilések
esetében), szemben az eltartott (dtlagosan 25,5%), inaktiv keres6k (atlagosan 37,3%) vagy
munkanélkiili lakossdg ardnydval (atlagosan 8,4%). A széban forgé telepiilések szinte
kivétel nélkiil falvak, amelyek nagyobb tomoriilés esetében koriilvesznek egy kisvarost.
Ennélfogva nem 4llithatjuk azt sem biztosan, hogy ezek a kisvarosok pozitiv mutat6ik
ellenére nem er6sitik vonzaskorzetiikben a munkahelyi ingdzds térségi szintli csokkené-
sét. A funkcidhidnyos, gyenge térszervezd erdvel rendelkez6 kisvarosaink elvesztették
a vonzaskorzetiikben betoltott egyik legfontosabb szerepiiket és jelentoségiiket: a térségi
munkaerd mint er&forrds 6sszefogasat.

Amennyiben a telepiilésrdl ingdz6é munkavallaldk ardnya csokken, az jelentheti azt is,
hogy a vizsgilt telepiilésen megjelent egy 1j vdllalkozds, ahol az addig ingdzok elkezdtek
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3. dbra A munkahelyi kiingdzok ardnydnak vdltozdsa a Dél-Dundntul telepiilésein (2001-2011)
Forrds: sajat szerkesztés
Figure 3 Changing proportion of commution of employees from the settlements of South-Transdanubia (2001-2011)
Source: edited by the author

helyben dolgozni, emiatt csokkent statisztikai ardnyuk. Ez a szitudci6 éppen az ellenke-
z06jét jelentené allitasunknak, ugyanis egy uj helyi véllalkozds nem a teleptilések elszi-
getel6dését, hanem inkdbb felzdrkdézdsat segitheti el6. A metodikai probléma elkeriilése
érdekében megvizsgéltuk, hogy miként valtozott a foglalkoztatottak ardnya a munkahelyi
kiingdzashoz viszonyitva, amit a 4. dbrdn mutatunk be.

Kiingazok aranyangk valtozasa (2001-2011)
3

-100
Foglalkoztatottak aranyanak valtozasa (2001-2011)

4. dbra A foglalkoztatottak és munkahelyi kiingdzok ardnydnak valtozdsa
a Dél-Dunantil telepiilésein (2001-2011). Forrds: sajit szerkesztés
Figure 4 Changing proportion of employees and employed commuters from the settlements
of South Transdanubia (2001-2011). Source: edited by the author
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Az adatok eltérése a trendvonaltél (néhany kiugré értéket leszamitva) kifejezetten kicsi,
akapcsolat a két mennyiség kozott lathatdan erds, a korreldcids egyiitthaté értéke 0,4 (ami
els6 rdanézésre nem tlinhet kirfvdan szoros kapcsolatnak, azonban figyelembe kell ven-
niink az adatsor magas elemszamat, illetve a szélso értékeket is, amelyek torzitjak a ka-
pott eredményt). Az elsé grafikonrdl szamunkra azonban csupdn a kétszeresen negativ
értékeket felvevd adatpontok fontosak, vagyis a derékszogii koordindtarendszer bal alsé
sarkdra kell kozeliteniink, ezt az 5. dbrdn szemléltetjiik.
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5. dbra A foglalkoztatottak €s a munkahelyi kiingdzdok ardnydnak csokkenése
a Dél-Dundnttil telepiilésein (2001-2011). Forrds: sajit szerkesztés
Figure 5 Reducing proportion of employees and employed commuters from the settlements
of South Transdanubia (2001-2011). Source: edited by the author

Jelen tanulmdny keretei nem alkalmasak arra, hogy mélyebben megvizsgaljuk e tele-
piilések helyzetét, csupan gyors 4ttekintést adunk arrél, hogy milyen kihivdsokkal és
nehézségekkel kiizdenek a mindennapokban. Ehhez a Kozponti Statisztikai Hivatal nép-
szamlalasi, valami tdjékoztatdsi adatbazisait hasznaltuk fel. Osszesen 147 teleptilést taldl-
tunk a Dél-Dunéntdl teriiletén, amely mind a kiingazé dolgozdk, mind a foglalkoztatottak
ardnyat tekintve negativ értékeket produkalt a vizsgélt évtizedben. Alapvet6en falvakrdl,
kis- és apro telepiilésekrdl van szd, amelyek meghatdrozott mintdzatban helyezkednek el
a Dél-dunantuli régi6 teriiletén (6. dbra). Ez a 147 falu a Dél-Dundntil telepiiléshalézata-
nak nagyjabdl az 6todét teszi ki, és ezek csupdn azok a telepiilések, amelyek esetében a két
vizsgalt mutaté kétszeresen negativ értéket vett fel, de nem beszéltiink azokrdl a falvakrol
(vagy akdr varosokrol), amelyeknek egyéb, a perforaciét indukalé adataik is lehetnek.

Lakossagszamuk nem haladja meg a 2500-at (2014-ben koziiliik a legnépesebb Lanycsok
2416 65 lakossdggal), de az ezer fénél népesebb telepiilések szima a mintdban is csupdn 13 fa-
lu, vagyis alapvet&en kistelepiilésekkel van dolgunk. Legnagyobb szdmban a kisfalvak cso-
portja jelenik meg (0sszesen 82 telepiilés 200-500 f6s lakossdggal), illetve a 200 f6nél nem
népesebb torpefalvak csoportjabol 52 elem taldlhat6 vizsgdlati teriiletiinkon, amely érintett.

A falvak koreloszldsa minden esetben rendkiviil kedvezétlen (KSH tdjékoztatdsi adat-
bazis, 2014). A 0—14 éves korcsoport lakénépességen beliili ardnya az esetek dont6 tobb-
ségében 20% alatti, és nem kivételes, hogy ugyanez az érték akar a 12%-ndl is kevesebb.
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6. dbra A Dél-dundntiili régio telepiilései, amelyek foglalkoztatdsa
és munkahelyi kiingdzdéinak ardnya is csokkent 2001 és 2011 kozott
Forrds: sajat szerkesztés
Figure 6 Settlements of the South Transdanubia, in which both the proportion
of employees and the employed commuters reduced between 2001 and 2011
Source: edited by the author

Ezzel szemben a 60 éven feliiliek lakonépességen beliili ardnya rendkiviil magas, atlago-
san 26%, de nem ritka a 30, s6t a 40% feletti ardany sem. A mintdnkon beliil az eloregedd
korszerkezet legszélsdségesebb példdja Kaposgyarmat, ahol a 0—14 éves korcsoportnak
alakénépességen beliili ardnya alig haladja meg a 2%-ot, mikozben a 60 évesnél idésebbek
ardnya tobb, mint 32%. Hasonl6 ardnytalansdgok tapasztalhaték Patalomon (5,7, illetve
46,2%), Balatondjlakon (7,1, illetve 34,6%) és Somogyegresen (7,2% szemben a 28 ,4%-kal).

A telepiilések vandorlasi egyenlege nem kevésbé kedvezbtlen, mint korosszetételiik.
Koziiliik 85 telepiilés esetében tapasztalhat6 negativ vandorlasi mérleg (KSH tdjékoztatasi
adatbdzis, 2014). A skdla azonban ez esetben is rendkiviil széles, igy példaul Gyongyfa,
Gaddcs és Szdrdsz esetében a vandorldsi egyenleg értéke 2014-ben nem kevesebb, mint
—80%¢ volt. A vizsgalt csoporton beliil 59 telepiilésen a vandorlasi veszteség tobb mint
20%0 ugyanebben az évben. Persze, ilyen kis telepiiléseknél nem ritkdk a kiugro értékek,
de a telepiilések Osszességét tekintve mar egyértelmiien tendencidkrdl beszélhetiink.

Noha a k6zmunkaprogram bevezetése 6ta a munkanélkiiliségi rata jelentés mértékben
csokkent, az dltalunk vizsgdlt 147 telepiilés esetében még mindig taldltunk meglepden kiri-
v6 sz€l1s6 értékeket, mint példaul a 20%-ot meghaladé munkanélkiiliségi rataval jellemez-
het6 Somogyaracsot, Hedrehelyet, Hiricset vagy Holladot (KSH népszamlalasi adatbazis,
2011). Ezeken kiviil még 56 olyan telepiilést hatdrozhattunk meg, amelyekben a munka-
nélkiiliség lakénépességen beliili ardnya meghaladta a 10%-ot (néhdny példa a teljesség
igénye nélkiil: Kercseliget, Kaposkeresztir, Mekényes, Dinnyeberki stb.). Hangstilyozni
kell, hogy ez csupdn a regisztrélt dllaskeres6k ardnyat mutatja.

A kiingazok és a foglalkoztatottak ardnydnak egyiittes negativ elmozduldsat produkald
telepiilésekrdl osszességében tehat elmondhatjuk, hogy zsugorodo kistelepiilések negativ
demografiai mutatokkal, eloregedd tarsadalommal és magas munkanélkiiliséggel; tehat
ha nem vizsgaljuk térségi kapcsolatrendszereik intenzitdsat, akkor is hatranyos helyzetii
falvakrdl beszéliink.
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A madsodik grafikonon dbrazolt 147 telepiilésrdl tehat azt allitjuk, hogy izoldlédnak
aregiondlis térszerkezetben, mivel munkahelyi kiingdzéik ardnya csokkent, tovabba foglal-
koztatdsuk sem nétt. A csokkenés némelyik telepiilésen, mindkét adatsor esetében ijesztd
szélsoségeket vett fel (1. tdbldzat). Példaul a meghokkentd 80%-kal alacsonyabb kiingdzas
8%-os foglalkoztatott-veszteséggel parositva Szarasz telepiilésen volt tapasztalhat6. Ez az
adatpar sz€lsdséges elhelyezkedése ellenére mégis bizakoddsra adhat okot, mert annyival
nem csokkent a foglalkoztatottak ardnya, mint amennyivel a kiingdzdk kevesebben lettek,
vagyis feltehet6en valamelyest nétt a helyben foglalkoztatottak ardnya. Ha nem emeliink
ki sz€1s6 értékeket, akkor is igen stlyos kovetkeztetéseket vonhatunk le ezekr6l a telepii-
lésekrdl. Szamos telepiilés esetében tapasztaltuk példaul, hogy akar 40%-nyi foglalkoz-
tatott €s munkahelyi ingdz6 veszteségével kell szamolniuk.

1. tabldzat — Table 1
Telepiilések a Dél-dundntili régidban, amelyeknek foglalkoztatdsa és munkahelyi
kiingdzéinak ardnya leginkdbb csokkent 2001— 2011 kozott
Settlements of the South Transdanubia, in which both the proportion of employees
and the employed commuters principally reduced between 2001 and 2011

A lako- A foglalkoz- A Kkiin- A foglalkoz- A Kiin-
népesség  tatottak gazok tatottak gazok

Telepiilés szamanak valtozasa ardnyanak valtozasa, %
2001-2011

Keleviz -20 -3 36 341 109,09
= Markdc -4 14 6 200,00 120,00
E®  Tikos -19 13 11 7647 137,50
E€ Somogyszil 90 -7 73 302 146,00
z Q Kokt -4 15 12 33,33 150,00
:5 \§ Magyarlukafa -26 2 6 12,50 200,00
gﬁé Kalmancsa -55 -11 26 -8,21 216,67
‘Z > Rinyabeseny§ -63 5 6 31,25 300,00
< Pereked -13 1 38 1,89 422,22

Tormas -63 8 32 11,11 533,33
RS Kovicsszéndja 8 13 7 162,50 700,00
=S Biiriis -26 14 5 116,67 62,50
%7 Cserdi 34 53 10 132,50 2941
£ Libickozma 20 4 1 133,33 100,00
£ 2 Visnye 8 34 2 136,00 25,00
S5 Alsészentmirton 64 50 3 147,06 25,00
%ﬁé K.atédfa -3 23 13 176,92 100,00
b=t Gilvanfa 5 43 i 186,96 -26,67
<& Markéc —4 14 6 200,00 120,00

Osszefoglalis
A tanulmanyban arra kerestiik a vdlaszt, hogy a perforacio telepiilésfoldrajzbdl dtvett

fogalma alkalmazhat6-e regiondlis terekben is, illetve megkiséreltiik alapvetéen az inga-
z4s segitségével bemutatni a perforacidnak kitett terek elhelyezkedését a Dél-Dundntilon.
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A régio rendszerébdl valé kiszakaddsként, izoldlodasként értelmezve a perforacié mérése
jelentds nehézséget okoz. Az elérhetd mutatdk koziil azért esett a vdlasztds az ingdzdsra,
mert taldn egyediiliként alkalmas a val6di funkciondlis térkapcsolatok indikdtoraként
torténd felhasznaldsara.

A kutatas tapasztalata az volt, hogy a munkahelyi kiingdzok csokkenését szamos falu
esetében koveti a foglalkoztatds ardnydnak csokkenése is, ami a telepiilések izolalodasat
jelentheti a telepiiléshdlézatban. Ezek alapjan pedig arra kovetkeztethetiink, hogy ezek
atelepiilések — figyelembe véve demografiai zsugoroddsukat is — diszfunkciondlissa valnak,
perforaciot szenvednek el. Ezt a feltételezést aldtdmasztja az a tény is, hogy ezek a falvak
sok esetben hatdrosak egymdssal, tehdt mar nem csupdn egy-egy telepiilés hanyatldsarol,
hanem telepiiléscsoportoknak a térségi munkamegosztasbol valo kiszakaddsardl van szé.

Ezek a telepiiléscsoportok legnagyobb szdmban a régié belsé periféridin tlinnek fel:
Somogy ¢és Tolna, Somogy és Baranya, illetve a hdrom megye hatarvidékén. Noha ez
a vizsgdlat leginkdbb egyfajta kisérlet csupan, annyit taldn kijelenthetiink, hogy a régié
erdzidja nem csupdn a peremeken megy végbe, hanem a foldrajzi értelemben vett centrum-
ban is. S6t, taldn az is megkockaztathatd, hogy a nem allapotként, hanem folyamatként
értelmezett perforacio jelenleg itt intenzivebben hat. Képletesen szdlva: a régié a ,,varra-
sok mentén” hasad, a szovedék ott vékonyodik el, ahogy a kozigazgatasi hatdrok amuigy
is tagoljak. Ez a folyamat egészen biztosan nem fogja segiteni a regiondlis fejlédést. Az
alsébb szinteken, a rurdlis térségekben megjelend dezintegracid — parosulva a régié intéz-
ményi alapjainak, kereteinek megsziinésével — jelentsen hozzdjarulhat a régié teriileti
struktdrdinak széteséséhez. Felmeriil a kérdés, joggal beszéliink-e régiérdl majd akkor,
ha a jelent6s kozpontok egymadssal és kozvetlen kornyezetiikkel szorosan integralédnak
ugyan, de kozottiik ott hizddnak azok a perforaciok, amelyekben a vidék egész mikro-
térségei, tavlatilag taldn egész jardsai ,.tlinnek el”.

MATE Eva
PTE TTK Foldtudoményok Doktori Iskola, Pécs
mate.eva911002@gmail.com

IRODALOM

BARATH G.—MOLNAR B.—SZEPVOLGYI A. 2001: Teriileti egyenlétlenségek a Kozép-Dunantdlon. — Tér és Térsa-
dalom, 15. 1. pp. 111-129.

BEKE J. 1991: Dél-Dundntiil kozlekedésfoldrajza. Foldrajzi Ertesit, 40. 1-2. pp. 105-115.

BELUSZKY P. (szerk.) 2008: Magyarorszag torténeti foldrajza, II. kotet. — Dialég Campus Kiad6, Budapest—
Pécs. pp. 325-353.

BELUSZKY, P. 1990: Fragile network of bourgeois developmen.t — Hungarian urban network at the turn of the
century, I. Tér és Tdrsadalom, 4. 3—4. pp. 13-56.

BELUSZKY P. 1996: Komporszag vdrosai (Torténeti régiok és varosok). Tér és Tarsadalom, 10. 1. pp. 23—41.

BENKO, G. 1997: A regiondlis fejlodés utjai: globalistdl a lokdlisig — Tér és Tarsadalom, 11. 2. pp. 1-16.

DOVENYI, Z.—KoVAcs, Z. 2006: Budapest — The post-socialist metropolitan periphery between ‘catching-up’
and individual development path. — European Spatial Research and Policy, 13. 2. pp. 23—41.

ENYEDI, GY. 1994: Budapest and the European Metropolitan Integration. — Geo Journal, 32. 4 pp. 399-402.

ENYEDI GY. 2000: Globalizdcié és a magyar teriileti fejlodés. — Tér és Tarsadalom, 14. 1. pp. 1-10.

ERDOsI F. 2005: A gazdasdgi tér szerkezete a régidban, a régié megosztottsdgat meghatarozo tényezok. — Tér
és Tarsadalom, 19. 1. pp. 141-153.

FABIAN Zs. 2008: Megyehatar menti teriiletek a Dundntilon — er6s6dé vagy oldodo belsd perifériak? — Tertiileti
Statisztika. 11. (48.). 2. pp. 164-182.

FARAGO L.—HORVATH GY. 1995: A Dél-Dundntul teriiletfejlesztési koncepcidjdnak alapelemei. — Tér és Tar-
sadalom, 9. 3—4. pp. 47-77.

177



FARAGO L. 2004: A regionalizmus hajtéerSi Magyarorszagon. — Tér és Tarsadalom, 18. 3. pp. 1-23.

FLEISCHER T. 2001: Régidk, hatarok és hdlézatok. — Tér és Tarsadalom, 15. 3—4. pp. 55-67.

FLORENTIN, D. 2010: The “Perforated City:” Leipzig’s Model of Urban Shrinkage Management. — Berkeley
Planning Journal, 23. 1.

GROSSMANN, K.—~BONTJE, M.—HAASE, A.—MYKHNENKO, V. 2013: Shrinking cities: Notes for the further re-
search agenda. — Cities, 35. pp. 221-225.

HAGGETT, P. 2001: Geography, a global synthesis. — Pearson Education. Harlow, England. pp. 360-505.

Hirr, S. 2013: Whatever happened to the (post) socialist city? — Cities, 32. pp. 29-38.

Horeczk1 R. 2014a: A kisvérosi fejlesztéspolitika tapasztalatai Baranya megyében (Az integralt varosfejlesz-
tési stratégidk segitségével). — In: CsISZAR 1.—KOMIVES P. (szerk.): Tavaszi Sz¢€l 2014. 1. konferenciakotet.
Doktoranduszok Orszdgos Szdvetsége, Debrecen. pp. 221-233.

HorEczk1 R. 2014b: A kisvarosok ipari dtalakuldsa a XX. szdzadban. — Koztes-Eurépa Tarsadalomtudomanyi
Folyéirat — A Virtualis Intézet Kozép-Eurdpa Kutatasara Kozleményei, B Sorozat. 6: (1.14.) pp. 135-142.

KovAcs T. 2009: A véroszsugorodds jelensége Magdeburg példdjan. — Debreceni Szemle, 17. pp. 170-186.

KovAcs, Z. 1999: Cities from state-socialism to global capitalism: an introduction. — GeoJournal, 49. pp. 1-6.

LENGYEL I. 2007: Fejlesztési polusok, mint a tuddsalapi gazdasdg kapuvdrosai. — Magyar Tudomdny, 6. pp.
749-758.

LENGYEL I. 2012: Regiondlis novekedés, fejlodés, teriileti téke és versenyképesség. — In: BAIMOCY Z.—LEN-
GYEL I.—MALovICS GY. (szerk.) 2012: Regiondlis innovacids képesség, versenyképesség és fenntarthatsag.
— JATEPress, Szeged. pp. 151-174.

LUTKE-DALDRUP, E. 2001: Die perforierte Stadt. Eine Versuchsanordnung. — StadtBauwelt, 24. pp. 40—45.

MoOLNAR T.—ILK B. F.2010: A telepiilések fejlettségének alakuldsa a Dél-dundntili régidban. — Acta Scientarum
Socialium, Tomus XXXII. pp. 29-38.

NAGY E.—TIMAR J.—NAGY G.— VELKEY G. 2015: A tdrsadalmi-térbeli marginalizaci6 okai a leszakadé vidéki
térségekben. — Tér és Tarsadalom, 29. 1. pp. 35-52.

NAGY G.—NAGY E. 2008: A vdrosok gazdasagi potencidlja. — Falu, vdros, régio, 3. pp. 32—42.

NaGy G. 2007: Divergencia vagy konvergencia. Az atmenet gazdasagi térfolyamatainak mérlege foldrajzos
szemmel. — Tér és Tarsadalom, 21. 1. pp. 35-51.

NAGY G. 2011: A gravitaciés modell felhaszndldsanak lehetSségei a varostérségek lehatdroldsdaban. — Teriileti
Statisztika, 14. 6. pp. 656—673.

NEMES NAGY J.—TAGAI G. 2009: Teriileti egyenlStlenségek, térszerkezeti determindciok. — Teriileti Statisztika,
12.(49.) 2. pp. 152-169.

NEMES NAGY J. 1994: A Dél-Dunantul a piacgazdasagi dtmenetben. — Tér és Tarsadalom, 8. 1-2. pp. 25-35.

NEMES NAGY J. 2009: Terek, helyek, régiok. — Akadémiai Kiadé. Budapest.

PaLLAGST, K. 2010: Viewpoint: The planning research agenda: shrinking cities — a challenge for planning cul-
tures. — Town Planning Review, 81. I-VI.

PIrISI G.— TROCSANYI A. 2006: Atalakulé kisvarosok a Dél-Dundntiilon. — Foldrajzi Ertesit, 55. 1-2. pp. 87-108.

Pirist G.—TROCSANYI A. 2015: B&viilé dllomédny — zsugorod6 elemek. A XXI. szdzadi kisvdrosi urbanizacié
kétarcisiga Magyarorszagon. — In: TESITS R.—ALPEK B. L. (szerk.): A mi geografiank. Téth Jézsef emlé-
kezete. — Geographica Pannonica Nova, 18. Publikon Kiadd, Pécs. pp. 443—460.

PIrisI, G.—TROCSANYI, A. 2012: The development of the Hungarian settlement network since 1990.— In: CsapO
T.—BALOGH A. (eds): Development of the Settlement Network in the Central European Countries. Springer-
Verlag, Berlin, Heidelberg. pp. 63-73.

Pirist G. 2009: Differencidl6dé kisvarosaink. — Foldrajzi Kozlemények, 133. 3. pp. 313-325.

RECHNITZER J.—CS1ZMADIA Z.—GROSZ A. 2004: A magyar varoshdlozat tuddsalapi megujuloképessége az
ezredfordulén. Tér és Tarsadalom 18. évf. 2004/2. pp. 117-156.

RECHNITZER J.—GROSZ A.—CsizMADIA Z. 2003: A magyar varoshdl6zat tagozédasa az infokommunikacios
infrastruktidra alapjan az ezredforduldn. — Tér és Tarsadalom, 17. 3. pp. 145-163.

SANDER, R. 2006: Urban Development and Planning in the Built City: Cities under Pressure for Change — An
Introduction. — German Journal of Regional Science, 45. 1. pp. 253-274.

SMYTH, H. 1996: ,,Running the gauntlet: a compact city within a doughnut of decay.” — In: BURTON, E.—JENKS,
M.-WiLLiams, K. (eds): The Compact City: a sustainable urban form.—E & FN Spon, London. pp. 101-113.

ToTH G.—NAGY Z. 2013: Eltérd vagy azonos fejlodési palyak? A hazai nagyvarosok és térségek dsszehasonlitd
vizsgdlata. — Teriileti Statisztika, 53. 6. pp. 593-612.

ToTH J. 2004: Kell-e nekiink régié? — Tudds Menedzsment, V. 1. PTE-FEEK.

VARGHA 1.2007: Regiondlis tarsuldsi kisérlet a Dél-Dundntilon. — Teriileti Statisztika, 10. (47.) 3. pp. 218-236.

WERNER, P. 2007: Urban forms and biodiversity. — In: LANGER, M.—NEDLICHER, W (eds): Shrinking cities —
Effects on Urban Ecology and Challanges for Urban development. — Peter Lang Verlag, Frankfurt. pp. 57-68.

178



