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A KOZOSSEGI SZALLASADAS KONFLIKTUSAI
ES DILEMMAI

BOROS LAJOS - DUDAS GABOR
CONFLICTS AND DILEMMAS OF PEER-TO-PEER ACCOMODATION
Abstract

The development of information and communication technologies (ICTs) has created favour-
able conditions for the emergence of the sharing economy, where users can share their idle resour-
ces with each other. One of the most well-known elements of the sharing economy is Airbnb,
which is an online platform for short-term rentals. Airbnb has a significant influence on urban
property and rental markets, and thus its diffusion has led to conflicts between various actors.
Our aim is to outline the characteristics of Airbnb, and to examine how it works and what kinds of
dilemmas and conflicts emerge in relation to the proliferation of short-term rental. Furthermore,
we aim to understand the extent to which Airbnb can be interpreted as a part of the sharing eco-
nomy. Is it genuinely a sharing of idle resources, or is it a new form of capitalist enterprise? We
also briefly present the intra-urban spatial pattern of Airbnb in Budapest. In addition, we pose
a few theoretical considerations for future analyses.
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Bevezetés

A technoldgiai valtozdsok, az egyes foldrajzi helyek sajitossdgainak, kultdrdjanak
hatdsa, és a helyi és globdlis folyamatok kolcsonhatdsdnak eredményeképp a kapitalizmus
folyamatosan valtozé rendszerében szamos Uj elem jelenik meg, amely a ,,normal” piaci
logikatdl eltér6en miikodik. Az 1j jelenségeket, folyamatokat nem egy esetben nehezen
ragadja meg a hagyomanyos gazdasagfoldrajzi gondolkodds, mivel nem illenek a sziikre
szabott gazdasdg-definicidkba (lasd ebben a szimban CzIrRFUSZ M. 2017), illetve sajitos
adatforrasokat, kutatdsi médszereket igényel a vizsgdlatuk. Ilyen 4j elem az elmult évek-
ben megerdsodott kozosségi gazdasag is, ami szamos teriileten hat a fogyasztasi szer-
kezetre, az drakra, €s egyre jelentGsebb kihivast jelent a hagyomanyos piaci szereplok
szamdra, akik nehezen tudnak reagdlni az 4j vetélytarsak megjelenésére. Taldn az egyik
legismertebb példa minderre az Airbnb, a lakdsmegosztast lehetévé tevd online platform.
Az Airbnb, ahogy a k6z0sségi gazdasdg mas szerepl6i (Uber, Lyft stb.) is, gyakran éles
konfliktusokat generdl a kiilonb6z6 gazdasagi, politikai szereplok vagy az egyes fogyasz-
téi csoportok kozott.

A tanulmany célja, hogy roviden attekintse a kozosségi gazdasdg fogalmi kérdéseit, €s
ehhez kapcsol6déan bemutassa, hogyan miikodik az Airbnb, milyen problémak, kihivasok
kapcsolddnak a kozosségi szdllasadds megjelenéséhez. Ehhez kapcsoléddan megkisérel-
jiik elhelyezni a jelenséget a kapitalista gazdasdag miikodésén beliil. Emellett az Airbnb
varoson beliili térbeliségét is bemutatjuk Budapest példdjan keresztiil. Végezetiil pedig
felvetiink néhany értelmezési lehetdséget a kapcsolédd folyamatok jovébeni elemzésé-
hez; mennyiben tekinthet6 a kozosségi gazdasag részének az Airbnb? Milyen szempontok
meriilhetnek fel a jelenség vizsgalatdban?
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A kozosségi gazdasag fogalmi kérdései

A foldrajz 1980-as meginduld kulturdlis fordulatdnak (NAGY E.—Boros L. 2010) kovet-
keztében a gazdasagfoldrajzi elemzések egyre tobb olyan kérdéssel kezdtek foglalkozni,
amelyeket kordbban nem tekintettek a gazdasag részének, vagy éppenséggel hatarterti-
letként kezelték. A bevezet6ben emlitett k6zosségi gazdasag is ilyen teriilet; miikodési
jellemzdit tekintve nehezen illeszthet6 a hagyomdnyos gazdasagértelmezésekbe, illetve
a fogalmi nehézségeken kiviil mdédszertani nehézségekkel is jar a vizsgdlata.

A kozosségi gazdasdgot (sharing economy) sokféleképpen értelmezik, igy a szakiroda-
lomban is tobbféle elnevezéssel taldlkozhatunk; megosztason alapulé gazdasdg, egyiitt-
miikodo6 gazdasag, egyiittmiikodd, vagy kozosségi fogyasztas (BRIGHENTI, B. 2016; KALOZ
E. 2015). A kiilonboz6 definiciok azonban tobbé-kevésbé egyetértenek abban, hogy egy
olyan 4j jelenségrol van sz6, amely kiilonbozik a kapitalizmus ,,normadlisnak tekintett”
logikédjatol, és a profittermelésen kiviil erds kozosségi tartalommal is rendelkezik. Mindez
része annak a sokszin(i gazdasdgnak (GIBSON—GRAHAM, J.K. 2002), amelyben a hagyo-
manyos piaci tranzakcidkon és kapitalista szervezeti formdkon kiviil alternativ formak is
jelen vannak (1. tdbldzat). Ebben a megkozelitésben a kozosségi gazdasag olyan alternativ
piaci tranzakciok Osszessége, amely nem kapitalista szervezeti keretek kozott miikodik,
abér pedig szarmazhat 6nfoglalkoztatdsbdl, természetbeni juttatdsbol vagy egyéb forrasbal.

1. tabldazat — Table 1
A sokszinii gazdasag
The diverse economy

A tranzakcié tipusa Munkapiaci jellemz6k Szervezeti keretek

- KAPITALIZMUSRA
PIACI BER JELLEMZO FORMAK
Alternativ piaci Alternativ fizetett Alternativ kapitalista
Lokdlis kereskedelmi rendszerek Szovetkezeti Allami
Alternativ fizet6eszkozok Onfoglalkoztatds Non-profit
Szovetkezeti keretek kozotti Természetbeni Alternativ normarendszer

csere Szerzbdéses (kornyezeti, szocidlis)

Barter
Nem piaci Fizetetlen Nem kapitalista
Haztartds-gazdalkodds Onkéntes Kozosségi
Ajandék Haéztartasi Fiiggetlen
Helyi szokdsjogra épiild Csalddi gondoskodas Feudalis
Lopés Rabszolgasig

Forrds/Source: GIBSON-GRAHAM, J. K. (2002)

A koz0sségi, vagy megosztason alapuld gazdasdg milikodése sordn a felhasznalok a ki-
haszndlatlan er6forrdsaikat megosztjdk azokkal, akiknek azokra sziikségiik van (KE, Q.
2017). Ez szdmos teriiletet érinthet a személyszallitastdl (Uber, Lyft, BlaBlaCar, Oszkér)
a finanszirozasig (Kickstarter) vagy a szalldsadasig (Airbnb, Couchsurfing).

A kozosségi gazdasidg megerdsodésében kulcsfontossdgi az infokommunikécios
technologidk (IKT) fejlodése €s terjedése, hiszen ezek lehet6vé teszik a szolgaltatok és
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afogyasztok kozvetlen és azonnali kapcsolatat (BALINT D.—TROCSANYI A. 2016; EINAv, L.
et al. 2016). Ez erdsiti a kozosségi élményt is, ami szintén fontos motivacidja lehet a meg-
osztdson alapul6 gazdasdgban val6 részvételnek; a megosztds, a kozos fogyasztds, a visz-
szajelzések révén a fogyasztok és a szolgaltatok megerdsithetik egy 1étezd kdzosséghez
valg tartozdsukat, vagy uj csoportokhoz tartozhatnak, uj kapcsolatokat alakithatnak ki
(BorsMAN, R.—ROGERS, R. 2011). Az IKT szerepe az on-demand jelleg esetében is Iénye-
ges: a felmeriil6 igények a gyors és hatékony kommunikdacié miatt azonnal kielégithetSek.

A gazdasagi nehézségek, valsdgok szintén segithetik a kozosségi gazdasag erdsodését,
hiszen ezekben az id6szakokban a fogyasztok a kordbbiakndl jobban torekednek a gaz-
dasdgosabb dontésekre a vdsarldsaik sordn (TUSsYADIAH, I.P.—PESONEN, J. 2016). Az
alternativ piaci vagy kozosségi megolddsok pedig megfelelnek ezeknek az igényeknek,
rdaddsul a gazdasagi nehézségek idején tobben kapcsolédhatnak be a szolgaltatéi oldalrél
is, abbdl a c€lbdl, hogy a csokkend bevételeiket ellensilyozzak a kozosségi gazdasagbol
szadrmaz6 profittal.

A kozosségi gazdasdgon beliil kulcsfontossagu a bizalom kérdése is, hiszen ellentétben
a hagyomdnyos szolgéltatokkal, itt nincsenek megbizhatonak tartott markanevek — igy
a mindségi garanciat masképp kapjak meg a fogyasztok: a korabbi vdsarlok értékelései
alapjan (IKKALA, T.—LAMPINEN, A. 2014). A tranzakciot kovetéen a fogyaszto értékelheti
a szolgaltatét, segitve ezzel a kés6bbi vasarlok dontését. Magaval az értékeléssel valik
igazan kozosségivé a fogyasztds, amikor a felhaszndlé megosztja az élményét, tapaszta-
latait mds potencidlis felhasznédlokkal.

Mivel a kozosségi gazdasag radikdlisan atalakitja a fogyasztdi szokdsokat, €s erGs
versenyt tdmaszt a hagyomanyos szolgaltatok felé, gyakoriak a konfliktusok az uj szol-
géltatdkkal kapcsolatban — amire a legjobb, és hazdnkban talan legismertebb példa a sze-
mélyszéllitassal foglalkozé Uber, amely 2016-ban a szabalyozds valtozasai kovetkeztében
besziintette magyarorszagi tevékenységét (Index, 2016).

A kozosségi gazdasag vizsgalataban fontos szerepe van az igynevezett ,,big data”, azaz
arésztvevok altal generalt adatok gyfijtésének és elemzésének. Ilyenek példaul a foglalasi
adatok (dr, térbeliség, stb.), az értékelések megoszlasa, vagy az online kindlat nagysaga-
nak és osszetételének alakuldsa.

Az Airbnb

Az Airbnb 2008-ban indult San Franciscéban. A véllalkozds alapétlete az volt, hogy
lehet6vé tegyék, hogy a kihaszndlatlan lakdsokat, szobdkat a tulajdonosaik bérbe tudjak
adni. A vallalat novekedése viszonylag lassan indult be, hiszen csak 2011 elején érték
el az egymillids foglalt vendégéjszaka szamot. Ezt kovetéen azonban gyors novekedést
lathattunk, és évrol-évre egyre tobben vették igénybe a platformon elérhetd szdlldsokat
(1. dbra). De természetesen nem csak a vendégéjszakdk, vagy a szélldsfoglaldk szama
ndvekedett meredeken, hanem a szallast kinalé hosztoké is. Mindezeknek koszonhetéen
madra az Airbnb egy 30 millidrd dollar értéki vallalattd n6tt, ami nagyobb, mint a Hilton
(23,3 milliard) és a Hyatt (6,87 millidrd dollar) szallodaldncok piaci értéke. Azaz a k6zos-
ségi szalldsadds kozponti platformja a szdllodaipar egyik legfontosabb szerepl6jévé valt
(OskAM, J. 2016); amely mdra 191 orszdg tobb mint 34000 varosdban van jelen, és glo-
balisan 2 milliénal is tobb szallast kinal (Airbnb, 2017).

Az Airnbn-n beliil lehet6ség van teljes lakasok, hazak, privat vagy masokkal megosztott
szobdk bérbeaddsara. Az, hogy egy varosban milyen tipusu szdlldsok a jellemzdek, fiigg
tobbek kozott a turisztikai kereslettdl, a kereskedelmi szallaskinalattol, az arszinvonaltol.
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1. dbra Az Airbnb-n listdzott szdlldsok szdma és az éves vendégszdm alakuldsa
Forrds: CHERNEY, M.A. 2015; GSV Capital 2014; LAWLER, R. 2013; MUDALLAL, Z. 2015; RA0, L. 2009;
WINKLER, R. 2015; WINKLER, R.—MACMILLAN, D. 2015 alapjdn sajat szerkesztés
Figure 1 Number of Airbnb listings and annual guests
Source: based on CHERNEY, M.A. 2015; GSV Capital 2014; LAWLER, R. 2013; MUDALLAL, Z. 2015; RA0, L. 2009;
WINKLER, R. 2015; WINKLER, R.—MACMILLAN, D. 2015, edited by the authors

Maga a rendszer hasonléan miikodik, mint a legtobb online foglaldsi rendszer: az utazni
vagyé megadja a foglaldssal kapcsolatos legfontosabb paramétereket (id6pont, deszti-
ndcio, utasok szdma stb.), majd tovabbi sziirési feltételek (elhelyezkedés, szolgaltatdsok
stb.) megaddsaval sziikitheti a taldlatokat és foglalhatja le a szallast az Airbnb rendszerén
beliil. Az Airbnb haszna a hosztnak felszamitott 3-5%-os illetékbdl, valamint a vendég
altal fizetett 5-15%-os szolgdltatdsi dijbdl tevédik Ossze (Airbnb, 2016).

A kozosségi gazdasdg bizalmi eleme olyan médon jelenik meg, hogy a szélldsadd pro-
filja egy fényképet és egy rovid ismertetdt tartalmaz, tovabbd egy, a korabbi felhasznalok
altal készitett értékelést is. Ez lehet6séget biztosit a leend6 vendégeknek, hogy a kordbbi
értékelések alapjan képet alkossanak a szalldsrdl, ami megkonnyiti a végsd dontést.
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Az Airbnb el6nyeként tobb tényez6t lehet emliteni. Gyakori érv az autentikussdg: a ven-
dégek ott szdllnak meg, olyan koriilmények kozott, ahol a helyiek élnek, ezéltal jobban
megismerik a helyi kultdrat, szokdsokat, kapcsolatokat teremtenek a helyiekkel, ahelyett,
hogy a globdlis szdllodaldncok standardizalt szolgéltatdsait vennék igénybe. Tobb elem-
z¢€s hangstlyozza azt is, hogy az Airbnb 1j utasokat vonz, igy b&viti a helyi turizmust,
hozzdjarulva ehhez a gazdasagi fejlédéshez. Rdaddsul az elemzések azt mutatjak, hogy az
Airbnb-tigénybe vev utazék hosszabb id6t toltenek az adott desztinacidban, és magasabb
atlagos koltéssel rendelkeznek, mint a tobbi turista (Budapest Business Journal, 2015).

Végezetiil a kozosségi szdlldsadds hozzdjarulhat tj, kordbban alacsony vendégforga-
lommal jellemezhetd desztindciok megerdsodéséhez is, mivel elérhet6 ard, és dltalaban
j6 mindségli szallaslehetoséget kindl a turistaknak — akiknek ezzel n6 a valasztasi lehetd-
ségiik, amikor a szamukra elérhetd, megfizethetd utazasi célpontot keresik (TUSSYADIAH,
L.P.—PESONEN, J. 2016). Az Airbnb egyébként tipikusan nagyvarosi jelenség, igy a magyar-
orszagi kindlat tilnyomé tobbsége is Budapesten taldlhaté. Ennek oka, hogy dltaldban
anagyvarosokban van egyszerre jelen a sziikséges kereslet (turistaforgalom, azaz a poten-
cidlis felhasznalok) €s a kindlat (kiadhato lakdsok, szobak).

Az Airbnb-hez kapcsolédo problémak és kihivasok

A fentebb bemutatott lehetséges eldnyok mellett szamos olyan tényezd van, amely prob-
1émat, konfliktusforrast jelent a kozosségi szdlldsaddssal kapcsolatban. Az elmult évek
dinamikus novekedése, és az ehhez kapcsolddo gyors valtozasok olyan komplex helyzetet
hoznak Iétre, amelyre a szabalyozasi kdrnyezet nem, vagy csak megkésve tud reagdlni.
A hagyomdnyos szdlldsadokra szabott szabalyozdsok csak korldtozottan alkalmazhatéak
a kozosségi szdlldsadasra, igy az ide tartozo szélldshelyek jelentds része illegdlisan vagy
féllegdlisan miikodik. Az egyik leggyakoribb probléma, hogy az Airbnb-s lakaskiaddsok
jelent6s része nem bejelentett, azaz addzatlan jovedelmet jelent a lakdstulajdonosoknak
(STREITFELD, D. 2014). Ez egyrészt versenyel&nyt jelent a bejelentett, adot fizetd szdllashe-
lyekkel szemben, hiszen mind a vendégek, mind a szalldsadok elkeriilik az adok és jaru-
I€kok megfizetését. Masrészt pedig tarsadalmilag igazsdgtalan helyzetet teremt, s példat
ad a profit privatizdldsdra, és a koltségek tarsadalmasitdsdra; a kiadott lakdsok eladhat6-
sagat, értékét ugyanis részben az dllami vagy onkormdnyzati forrdsokbdl finanszirozott
fejlesztések, szolgaltatdasok adjdk, amelyek finanszirozdsdhoz azonban a bejelentés nélkiil
miikodd, adofizetést gyakran elkeriild szalldsadok nem, vagy csak igen kis mértékben
jarulnak hozza (RANCHORDAS, S. et al. 2016).

A helyiek és a turistak eltéro életstilusa is gyakori konfliktusforrds, hiszen mig a helyiek
a mindennapi életiiket élik az Airbnb 4ltal érintett varosrészekben, épiiletekben, addig a
turistdk kikapcsolddni, szérakozni érkeznek oda — az éjszakai zajongds, mulatozds pedig
zavarja a lakok pihenését. Ezért egyes lakokozosségek — a hdzirend vagy a tdrsashdz szer-
vezeti és miikodési szabalyzatanak megvaltoztatasaval — igyekeznek korlatozni a lakdsok
rovid tava bérbeadasat (Index, 2017; Portfolio, 2016).

A turistdk a helyi lakossagétol eltérd fogyasztasi szerkezete és vasarlereje hat a helyi
szolgéltatdsi piacra, amely egyre inkdbb a fizet6képesebb vasarlok, azaz a turistak felé
fordul, ez pedig dremelkedést, a hagyoményos szolgéltatok kiszoruldsat eredményezheti.

Ehhez kapcsoléddan egyes kutatdsok arra is rdmutatnak, hogy az Airbnb dsszekap-
csolddhat a dzsentrifikdcidval azaltal, hogy a befektet6k, kihaszndlva egyes varosrészek
kedvezd elhelyezkedését és (viszonylag) alacsony ingatlandrait, egyre novekvd szimban
véasarolnak lakdst a teriileten azzal a céllal, hogy a rovid tava lakdskiaddssal (azaz az
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Airbnb-vel) bevételhez jussanak (KE, Q. 2017). A rovid tava lakaskiadds noveli a bérleti
rés nagysagat, ami még inkdbb vonz6va teszi az egyes teriileteket a befektet6k szamadra.
A tapasztalatok szerint az Airbnb-b6l szarmaz6 jovedelem reményében érkezd befekte-
tok megjelenése a bérleti dijak és az ingatlandrak emelkedéséhez vezet (Cox, M.—SLEE,
T. 2016). Ez gyorsitja a negyedek eredeti lakossdganak kiszoruldsdt, a helyi tarsadalom
atalakuldsat és a tarsadalmi kohézié gyengiilését.

A targyalt problémdk kovetkezménye, hogy tobb varosban (pl. Amszterdam, Berlin,
New York) is felmeriilt az Airbnb korldtozasa, netdn teljes betiltdsa, hiszen a lakdsmeg-
osztds dinamikus novekedése elére nem ldthato, és igen nehezen, vagy egyaltaldn nem
kezelhetd hatdsokkal jart a helyi varosi kozosségekre.

A fentieken tul, ahogy arra mar kordbban utaltunk, nehézségekbe iitkozik az Airbnb vizs-
gdlata is, hiszen nehéz naprakész és helytall6 adatokat gy(ijteni a kozosségi szdlldsadashoz
kapcsolddé folyamatokrol — ezért a legkézenfekvébb az online adatgytijtés alkalmazdsa.

Az Airbnb Budapesten

Az Airbnb hazai statisztikdban a rovid tava lakdskiadas az iizleti céli egyéb szallas-
helyek kategoéridjaban jelenik meg. 2014-t6] kezdve mind Magyarorszag egészére, mind
Budapestre vonatkozéan meredeken nétt a kiilfoldi vendégéjszakdk szdma az iizleti céld
egyéb szdllashelyen kategoridjdban — ezen beliil szembet{ing a VI. keriilet latvdnyos nove-
kedése (2. dbra). Ugyanett6l az id6ponttdl kezdett n6ni a budapesti hosztok regisztracio-
janak szama is (3. dbra).

A budapesti kindlat tilnyomé tobbsége a varos kozépsd, jol megkozelithetd részén
taldlhat6: a legtobb listazott szallds az V., VI. és VII. keriiletben taldlhat6 (4. dbra) — azaz
hasonl teriileti szerkezetet mutat, mint amit a kereskedelmi szallashelyek esetében tapasz-
talhatunk.
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2. dbra A kiilfoldi vendégéjszakdk szama az iizleti céli egyéb szallashelyeken (2010-2015)
Forrds: KSH alapjan sajdt szamitds
Figure 2 Number of foreign tourist nights in other business type accommodation establishments (2010-2015)
Source: based on Hungarian Central Statistical Office data, edited by the authors
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3. dbra Az Airbnb hosztok regisztraciéjanak alakuldsa Budapesten
Forrds: az airbnb.com adatai alapjn sajdt szdmitds
Figure 3 The evolution of the number of Airbnb hosts in Budapest
Source: based on www.airbnb.com data, edited by the authors

« Airbnb szallasok
Budapesten (2016.06.01)

4km

4. dbra A budapesti Airbnb szdllasok elhelyezkedése (2016.06.01.)
Forrds: az airbnb.com adatai alapjdn sajat szerkesztés
Figure 4 The spatial distribution of Airbnb listings in Budapest (01.06.2016)
Source: based on www.airbnb.com data, edited by the authors

A kindlat legnagyobb részben egyébként elsGsorban a mar kordabban is meglévé lakas-
alloményon alapul, igy szamos esetben egy kordbban is lakott (pl. albérletként kiadott)
lakds hasznositdsi médja valtozott meg a rovid tavi lakdskiaddssal. Mindez hozzajarult
az ingatlandrak és lakdsbérleti dijak emelkedéséhez a févarosban. A tapasztalatok szerint
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sok esetben a hosztok egynél tobb szdlldst is menedzselnek (5. dbra) — ami arra enged
kovetkeztetni, hogy val6jaban nem a felesleges kapacitdsok hasznositdsardl van sz6, hanem
sajatos keretrendszerben m{ikodo turisztikai védllalkozasrol.

900 838
800
700
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400
300

200 128
100 . 62 23 11
. | -

1 szallas 2 szallas 3 szallas 4 szallas 5+ szallas

5. dbra A hosztok éltal menedzselt szdllasok megoszldsa (2016.06.01.)
Forrds: az airbnb.com alapjdn sajat szerkesztés
Figure 5 The distribution of Airbnb accommodations managed by hosts (01.06.2016)
Source: based on www.airbnb.com data, edited by the authors

Osszefoglalis és kovetkeztetések

Ugy véljiik, az Airbnb vizsgdlatdnak médszertani, fogalmi és elméleti tanulsdgai is
lehetnek. Tanulmanyunkban egy olyan tevékenységgel foglalkoztunk, amelynek vizs-
gélata viszonylag Ujnak szdmit a gazdasagfoldrajzban; részben a folyamatok tjdonsaga,
részben pedig az elemzések kérdésfelvetésének és fokuszanak valtozdsa miatt. Mindez
mddszertanilag is kihivds elé dllitja a kutatokat, és egyre nagyobb mértékben kell a big
datdra €piteniiik az elemzésekben. A fejlédés ma ismert tanulsagai alapjan kétséges, meny-
nyire tekinthet az Airbnb még a kozosségi gazdasag részének. Allaspontunk szerint az
Airbnb-hez kapcsoldé tobb feltételezés legaldbbis kiegészitésre, drnyaldsra szorul. A fel-
haszndlok rengeteg esetben nem kihaszndlatlan kapacitdsokat vesznek igénybe, hanem
a lakdstulajdonosok dontenek tgy, hogy a kordbbindl jovedelmez&bb mddon hasznosit-
jak meglévé ingatlanjukat. S6t, a klasszikus vallalkozdsi forma is megjelenik az Airbnb
miikodésében, hiszen ahogy azt Budapest esetében is lattuk, nem egy hoszt tobb lakdst
is menedzsel — egyes esetekben akdr tobb tucatra is righat az egy bérbead¢é éltal kindlt
lakdsok szama. Ezek a hosztok gyakran — legélisan, fél-legdlisan, vagy akar illegalisan —
alkalmazottakat is foglalkoztatnak, példaul a takaritdsra vagy a vendég fogaddsara. Azaz,
ahogy maga a kapitalizmus is folyamosan valtozik, a kozosségi gazdasidg miikodése sem
allando; a valtozé feltételekhez, lehetdségekhez alkalmazkodva folyamatosan formalédik.

Mindez azonban tilmutat magan a szélldsaddson vagy az egyszerii fogalmi kérdéseken:
felvetddik a kérd€s, hogy napjaink globalizalt vilaggazdasdgdban mennyire lehetséges a
kozosségi gazdasag miikodése? Valdban alternativ kapitalizmusformanak tekinthetjiik-e
a kozosségi gazdasag elemeit? Allaspontunk szerint nem: az tj sziikségletkielégitési for-
mak egy bizonyos — és nehezen meghatdrozhaté — méret és felhasznalészam felett a kapi-
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talista vdllalkozdsok mintdjdra kezdenek el miikodni. Ilyenkor a felesleges kapacitdsok
kihasznaldsa helyett a profittermelés valik elsédlegessé, igy a kezdeményezések miikodé-
si logikdja is megvaltozik. Mig a kozosségi gazdasag esetében feltételezhetiink egyfajta
keresletvezéreltséget, addig a kapitalista vdllalkozassa valé szolgaltatdsok esetében inkabb
akindlatvezéreltség a megfigyelhetd. Azaz ha a sokszinti gazdasag koncepcidja fel6l koze-
litjiik meg a kérdést, akkor az alternativ piaci tranzakciok és a nem kapitalista szervezeti
keretek fel6l elmozdulds torténik a kapitalista keretek kozott miikodd, piaci tranzakcidk
irdnydba. gy sszességében kijelenthets, hogy az a feltételezett hatds, miszerint az Airbnb
segit a nehéz helyzetben 1év6k koziizemi szamldinak kifizetésében, vagy az albérletek
fenntartasaban, nem tlinik helytallénak — s6t, éppenséggel ellentétes hatds feltételezhetd;
a rovid tavu lakdskiadas kiszoritja a kevésbé fizet6képes bérldket.

A tovéabbi elemzések soran fontosnak tartjuk a fliggdségi viszonyok mélyebb és tobb
1éptékre fokuszald feltardsat: ki és hol, illetve hogyan profitdl az Airbnb-b61? Ahogy azt
a korabbiakban emlitettiik, 1ényeges probléma a profit privatizdldsa és a koltségek tarsa-
dalmasitdsa. Ugyanakkor nem csak helyi szinten érdekesek a fligg6ségi viszonyok, igy
a késdbbi elemzések szdmara hasznos lehet a posztkolonialista megkozelités, ami azt
helyezi a fokuszba, hogy miként jelennek meg a politikai és gazdasagi eréviszonyok az
Airbnb miikddésében. A fiiggdségi viszonyok elemezhetek a helyiek és a turistdk, a helyi
turisztikai vallalkozdsok és az Airbnb, a varoson beliili negyedek (és ezzel az ott €16 tar-
sadalmi csoportok), vagy a turistakiild6 és —fogad6 orszagok viszonylatdban is.

Kiilonos figyelmet érdemel az Airbnb kapcsolata a dzsentrifikdciéval. Bar viszonylag tj
jelenségrol van sz6, de az eddigi tapasztalatok alapjan a rovid tavi lakaskiadds hozzdjarul
a dzsentrifikalodo varosrészek atalakuldasahoz a befektetési céllal megvasarolt lakdsok
szaménak novekedése, valamint az albérletarak emelkedése révén. Mindez tobb Iéptéken
is problémat okozhat, kezdve a lakokozosségek miikodésétdl egészen a varosi lakdspiacig
vagy a szegregacid erdsodéséig. Ahogy a problémak nem korlatozédnak egyetlen 1épték-
re, maga az Airbnb terjedése sem tekinthetd csupdn lokdlis vagy globdlis folyamatnak.
A rovid tavu szallasadds szerepldi a szallasadok, a turistak, a szabalyozok, dontéshozok, de
maguk a varosok, az azokban taldlhat szolgaltatdsok, az egyes desztinacidkat 9sszekotd
hélézatok, és igy tovabb. fgy lehetséges, hogy az Airbnb térbeliségének és miikodésének
jobb, mélyebb megértéséhez érdemes a cselekvohdldzat-elméletet (lasd BERKI M., 2017
tanulmanyét ugyanebben lapszdmban) a haszndlni a jovébeni kutatdsok sorén.

A fentiek alapjdn kijelenthetd, hogy az elkovetkezd években Airbnb-hez kapcsolédd
konfliktusok, problémak megfelel6 kezelése az egyik legfontosabb feladata a nagyvarosok
irdnyitéinak — mind a bevételek novelése, legalizdldsa, mind pedig a tarsadalmi hatdsok
mérséklése oldalardl. Ehhez kapcsoléddan viszont Iényeges, hogy figyelembe vegyiik, hogy
az Airbnb csak részben értelmezhetd a hagyomanyos gazdasagi kategdridkon beliil, igy
mindenképp rugalmassdgra és nyitottsdgra van sziikség mind az elemzés, mind a dontés-
hozatal sordn. CzIRFUSZ Mdrton (2017) tanulmdnyédhoz csatlakozva tehét Iényeges, hogy az
Airbnb kapcsén elszakadjunk a kapitalizmust adottnak, valtozatlannak tekint6 szemlélettdl.
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