Foldrajzi Kozlemények 2018. 142. 3. pp. 235-246.

ADALEKOK A FOLDRAJZ TANTARGY SZEMLELETI
) KERDESEIHEZ A NEMZETKOZI )
FOLDRAJZI OLIMPIA TAPASZTALATAI ALAPJAN

BALINT DORA - PIRISI GABOR -TROCSANYI ANDRAS

SOME CONTRIBUTIONS TO THE METHODOLOGICAL APPROACHES
OF GEOGRAPHY EDUCATION BASED ON THE
EXPERIENCES FROM THE INTERNATIONAL GEOGRAPHY OLYMPIAD

Abstract

Geography faces complex challenges in the 21% century, challenges that not only derive from
within the subject itself, but also exist on a broader level. Rapid shifts in technology, automation,
and the rise of an information society have led to an increasing uncertainty with respect to the
future and to the changing education landscape. This small-scale qualitative study identifies key
factors in geography which could have a growing value in the current globalized environment.
With the help of these tools, geography can adapt more successfully to the rapid changes and it
could improve its image and popularity in Hungary. We examine these factors through the lens
of a special group, namely students who have grown up in the Hungarian education system but
have participated also in domestic and international iGeo (International Geography Olympiad)
competitions. Broad experiences from students and their preparation team can enable us to identify
the most important differences between international and Hungarian systems and highlight the
direction which Hungarian geography should go, from a traditional, fact-based lexical subject to
a problem-based and skill-oriented subject. This new type of geography can improve the critical
thinking of students and their ability to synthesize information instead of learning facts which
they can easily access on the internet. This is an important step in order to revaluate geography’s
role and provide concrete steps for the adaptation process. We use the concept of everyday-geo-
graphy (MARTIN, F. 2006) to confirm our statements from the literature.
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Bevezetés

A foldrajztudomany helyzetérdl, mibenlétérdl, ttkeresésérdl szolo vitdk voltaképpen
egy percre sem csitultak el az utébbi évtizedekben — de lehet, hogy ha évszdzadot mon-
dunk, akkor sem jarunk messze az igazsdgtol. A jelen kihivasai ilyen szempontbdl végiil is
nem a semmibdl bukkantak fel, ugyanakkor azt taldn kijelenthetjiik, hogy a kozoktatdsban
—vagy ahogyan hivatalosan ma hivjdk, a koznevelésben — specidlis formdban jelennek meg.
Az iskolapadon til végbemend valtozasok, a negyedik ipari forradalom (és az azt kisérd
informéaciérobbands) még az olyan alapvetSen konzervativ struktirdkat is dtalakitja, mint
akoznevelés, megkérddjelezve hagyomanyos miveltségteriiletek, tudaskészletek, készségek
és médszerek érvényességét (PRIEVARA T. 2015). Ez a helyzet minden egyes tantargytol
gyors adaptdléddst kivan(na) meg, ami aldl a térbeli folyamatokkal, azok természeti és tar-
sadalmi kapcsolatrendszerével, 0sszefiiggéseivel foglalkoz6 foldrajz sem kivétel (EUROPEAN
CoMMISSION 2018). A konnyen elérhet6vé valt €s exponencidlisan ndvekvé ismeretanyag
a tanulds Uj szintereit és formadit hozta létre. Az iskolapad zsugoroddsnak indult, hiszen
elvesztette elsddleges szerepét az ismeretek nagy részének kozvetitésében (RADO P. 2017).

Persze, azt sem konny minden esetben megfogalmazni, hogy mi az a ,,mas”, amit
egy tantargynak nytjtania kellene a kordbbiakhoz képest. Az intézményrendszer — bele-
értve magukat az iskoldkat, a fenntartét, az irdnyité szerepet jatszé kormanyzatot €s még
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atudomdny dj eredményeire sziikségképpen leginkdbb kiélezett egyetemet mint tanarképzd
intézményeket — még idedlis esetben és nyitott hozzaallas mellett is csak jelentds késéssel
képes reagdlni ezekre a kihivasokra. Mindezeken tul sok esetben nyilvanvaldé probléma-
kat okoz a kihivasok jellegének, a megvdltozott elvdrdsoknak a puszta észlelése, illetve
pontos felmérése, érzékelése is.

A tanulmanyi versenyek, szerepiik elemzése lehetséges utat jelentenek a geografiat koz-
vetetten formdalé oktatdsi szakemberek, tandrok percepcidinak megismerésére. A feladatok
atehetségmérésen kiviil mas funkcidt is elldtnak, mivel szemléleti kérdésekbe is betekintést
nydjtanak. A témak, hangsulyok és feladattipusok egyiittesen megtestesitik azt a készség-
és tudashalmazt, amellyel 6sszedllitdi szerint egy didknak ,,idedlis” esetben rendelkeznie
kell. Ez azt jelenti, hogy visszatiikroz6dnek benniik azok a kovetelmények, amelyeket
a korszert foldrajzzal kapcsolatban tdmasztanak. Ezek id6ben és térben is eltér6ek lehet-
nek, hiszen a foldrajz hosszu utat tett meg és folyamatos véltozdsokon ment keresztiil az
orszagleir6 allamismék koratdl globalizalt vilagunkig (PROBALD F. 2017). Természetesen
ez az Ut ma is lezdratlan, ugyanakkor kiilonos jelent6séget kap akkor, amikor a vilag jelen-
ségei egyre Osszetettebbek és bonyolultabbak.

Jelen tanulmanyban egy nemzetkozi verseny tapasztalatain keresztiil igyeksziink meg-
ragadni a hazai és nemzetkozi foldrajzoktatds kozotti f6bb kiilonbségeket, illetve bemu-
tatni azokat a kiilonbségeket, amelyek a nemzetkozi szempontbdl trendformald, valamint
a hazai foldrajzoktatds kozott kialakultak, tovabbd vazolunk néhdny olyan irdnyt, amit
érdemes lehet figyelembe venni a tantdrgy megujitdsakor. A vizsgdlat alapjiul szolgdld
verseny a Nemzetkozi Foldrajzi Olimpia (tovdbbiakban iGeo) taldn itthon sem ismeretlen
a geografusok €s foldrajztanarok el6tt, hiszen 2006 6ta vesz részt rajta magyar csapat, €s
néhany éve —némi kiizdelem ardn — bekertilt a szakminisztérium altal hivatalosan elismert
nemzetk6zi tudomanyos olimpidk exkluziv klubjaba is. A didkok itthon egy hazai vdloga-
téversenyen (Hungarian Geographical Contest — hungeocontest.org) keresztiil juthatnak
ki a megmérettetésre, amely harom fordulén keresztiil zajlik, oktébert6l marciusig. Ezt
majusban egy intenziv felkészité hét, majd az augusztus eleji nemzetkozi verseny koveti.
A nemzeti kerettagok a kozépiskoldsoknak egy sziik keresztmetszetét alkotjak, akik itthon
és kiilfoldon is tapasztalatokat szereztek, hiszen helyt dlltak, mi tobb, sikereket értek el
amagyar kdznevelésben, foldrajzversenyeken, valamint egy viligméretli megmérettetésen
is. A koriikben végzett vizsgdlat kis mintat 6lel fel és elsGsorban kvalitativ eredményekre
(a didkok irdsbeli beszdmoldira) tdmaszkodik, mégis szolgdlhat hasznos adalékkal.

[rasunk elsésorban olyan irdnyokat igyekszik bemutatni (pontosabban még erésebben
kiemelni), amelyek hasznos adalékkal szolgdlhatnak a geografia mai szerepével és jovo-
képével kapcsolatos hazai diskurzusokban. Mindez taldn azért is id6szert, hiszen 2019-re
4j Nemzeti Alaptanterv 1ép életbe, tehdt adott a lehetdség, hogy a tantervek megreforma-
lasan keresztiil végre itthon is felgyorsuljon az emlitett valtozdsokhoz valé adaptdlédas.
A Magyar Foldrajzi Tarsasdg munkacsoportja ehhez mar megtette az elsé 1épést (MFT
2017), illetve egyéb féorumokon mads szerzOk is ramutattak ezekre a nemzetkozi irdnyokra
(MAKADI M. et al. 2013; BALAzS B. et al. 2017), amelyek jelen irdsban, az érintettek egy
csoportja, a foldrajzi didkolimpikonok tapasztalatain keresztiil is igazolddni latszanak.
Masrészt szeretnénk egy uj kifejezést, a ,,mindennapok foldrajzat” (everyday geography
— MARTIN, F. 2006) megismertetni (s reményeink szerint meggyokereztetni) a hazai
geografidban. Harmadrészt, a versenyz6ink hétterének és (késébbi) életitjanak bizonyos
elemeit felvillantva néhdny adalékkal kivanunk szolgdlni a véltoztatds indokoltsagara és
a foldrajz lehet6ségeinek latvanyos besziikiilésére a felsGoktatasban.

Ennek megfelel6en, irdsunk hdrom nagy egységbdl épiil fel. Az els6ben a nemzetko-
zi verseny szellemiségének és elvardsainak kapcsdn beszéEliink a foldrajzi szemlélet és
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a foldrajzi térrel kapcsolatos kompetencidk jelenleg kivanatosnak tind (az elemzett kozeg
altal annak vélt) kérdéseirdl. A masodik részben felvdzoljuk azokat a tényezdket, amelyek
szinte determindljak az iGeo-n résztvevok sziik korét. Végiil, a harmadik egységben bemu-
tatjuk, hogy a foldrajzi didkolimpikonok a verseny utdn miként tudtdk hasznositani ezeket
tovabbtanuldsuk sordn, zdrasként pedig Osszefoglaljuk eredményeinket.

Foldrajz az iGeo tiikrében

Az iGeo az egyes versenyek koziil a legalkalmasabb lehet azoknak a nemzetkdzi tren-
deknek a leképezésére, amelyek — jellemz&en a foldrajztudomanybdl kiindulva — alakitjak
a foldrajzoktatdssal foglalkozo professzionalistdk szemléletét. Az alapvetd irdnyelveket
a Foldrajztanitds Nemzetkozi Chartdjaban leirtak rogzitik (IGU 1992), ugyanakkor a fel-
adatbekiildés nyitott az Osszes résztvevd orszag szamara. A kérdéssort 6sszedllito és vég-
legesitd bizottsdgokba: 1) WRT, Written Response Test — irdsbeli feladatlap, 2) Fieldwork
Exercise — terepi feladat, illetve 3) MMT Task Force — multimédia feladat; mintegy tiz
nemzetbdl, valtozatos oktatasi rendszerb6l érkeznek foldrajztanarok (iGeo 2017). (A harom
feladatkort 6sszedllitd egy-egy nemzetkozi bizottsdgban torténd részvétel onkéntes, ugyan-
akkor személyi osszetételiik a versenyz6 orszagok osszetételét reprezentativan leképezi.)
A terepi fordulé (FWE) ezen til pedig minden esetben a rendezé orszag aktiv részvételével
zajlik. Mindezek mellett az els6 szdmu csapatvezetdk (2017-ben 41, 2016-ban 45 orszag
képviseletében) évente kétszer dsszeiilnek a verseny helyszinén (IB meeting) és rendsze-
resen konzultdlnak, majd dontéseket hoznak a versenytematika f&bb irdnyair6l. Mindezek
alapjan megallapithat6, hogy tapasztalt nemzetkozi szakembergdrda keze aldl keriilnek ki
a véglegesitett feladatlapok, amelyek tiikrozik készitéik geografidval kapcsolatos és nem
utolsésorban konszenzuson alapul6 néz6pontjat.

Az iGeo-n a ,klasszikus foldrajzi”, azaz lexikdlis ismeretek jelentosen héttérbe szo-
rulnak az egyéb szakmai kompetencidk javdra (VAN DER SCHEE, J. et al. 2010; WINTER,
K.-BERG, K. 2007). A verseny feladatainak kétharmada (irasbeli teszt és terepi forduld),
mig megszerezhetd pontjainak 80%-a (40—40%) olyan feladatokbdl tevddik dssze, amelyek
szinte alig kovetelnek gyorsan el6hivhatd, adatkozpontd tuddst. Mint MARTIN, F. (2006)
oktatdskutatd koncepcidja, a ,,mindennapok foldrajza” (everyday geography) rimutat, nem
maga az ismeret, hanem foldrajzi 1tdsmaéd a 1ényegesebb. A térben mindennapjainkban
koriil vagyunk olelve informdacidkkal és bizonyos kérdésekben akarva-akaratlanul fold-
rajzi modon (is) kell gondolkodnunk. Véleménye szerint a mindennapok foldrajzat tudatos
latasmodda épitve, fejlesztve valhat valaki érté geografussa, jo tandrrd vagy akdr alkal-
mazott szakemberré.

Itthon a f6ldrajzi ismeret €s kompetencia — sok-sok nekirugaszkodds és fogadkozis elle-
nére — legtobbszor még mindig lexikalis (térbeli) tudds. A hagyomdanyosan ,,j6” foldrajzos
(alaposan és részleteiben) ismeri a teret, de ezzel egyiitt nem biztos, hogy mélységében
megérti azokat a folyamatokat, amelyek ezt a teret 1étrehozzak, nap mint nap formaljak.
A csokkend draszamok és a sokszor igencsak gyenge motivaciok mellett egyre kevésbé
sikeriil a folyamat megdalmodott végtermékét, egyfajta, adatokkal és tényekkel feltoltott,
virtudlis térbeli vilagmodellt kialakitani a gyerekek fejében. De taldn ennél is nagyobb baj,
hogy ezen absztrakt célkit(izés hajszoldsa kozepette nem alakul ki a kdzvetlen kornyezet
folyamatainak felismeréséhez €s értelmezéséhez, leirdsdhoz sziikséges készségek kore.

Ezzel szemben az iGeo feladatai dont6en forrds-centrikusak, valamint a gondolkodasra
nevelés eszkozével élnek. Tipikusan olyan elvardsokat fogalmaznak meg, hogy szoveges,
adatszerd, (tér)képi forrasok haszndlataval vagy éppen sajat megfigyelések segitségével kell
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értelmezni egy-egy folyamatot, illetve sajit szavakkal megfogalmazni egy térproblémara
adhat6 tarsadalmi vdlasz korét. Ezért a magyar versenyzdknek a néhdny hénapos nyari
sziinettel és sokszor érettségivel tarkitott/szétszakitott felkésziilés alatt jelentds szemléleti
véltast kell végrehajtaniuk. Rogton az irasbeli feladatoknal, ahol els6ként szembesiilnek

2.z

a didkok a hazaitol eltérd szemlélettel, megkozelitésekkel:

, Tovdbbra is hasznosnak tartom ezt a feladatkozponti [valdjaban inkabb
tevékenységkozpontu, alkalmazds-orientdltnak nevezhet6 — a szerz6k] megko-
zelitést, mely gondolkodni tanit meg, és arra koncentrdl, hogyan kozelitsiink
meg egy olyan témdt, amelyrdl adott esetben csak korldtozott ismeretekkel
rendelkeziink (ennek ugyanis elég nagy esélye van a versenyen is). Hiszen még
egy éves felkészités sem lenne elég arra, hogy az dsszes lehetségesen eldfordulo
témdt eléaddsok formdjdban végighallgassuk.” (didkolimpikon)

Osszefoglalva, a meglevs vagy feltirhatd ismeretek kozotti kapcsolatok felismerése,
felépitése kertiil el6térbe, ami sokkal élettelibb és kreativabb foldrajzot eredményez. Az
ismeretek a feladatok dbrdiban, diagramokban, térképekben kapnak helyet, igy az emli-
tett Osszetettebb, elemzési feladatokra helyezddhet a hangsily. A 1ényeg az olyan kérdé-
sek helyes megfogalmazasanak €s megvalaszoldsdnak képessége, amelyek a koriilottiink
(még pontosabban: a didkok kornyezetében) megélt tér értelmezéséhez kotédnek. Példaul:
Miért lapul egyre tobb ismerdsiink zsebében kinai mobiltelefon? Miért valhatott id6jara-
sunk hirtelen vdltozékonny4, kiszdmithatatlannd? Manapsag miért nem a bandn, hanem
a licsi jelenti az egzotikus gylimolcsot? Miért Maltara és nem Bulgdridba megy nyaralni
a szomszéd csaldd? Miért kelnek ttra a vilagban egyre tobben, hogy a politika majd mig-
ransként és veszélyként aposztrofilja Sket?

E kérdésekkel hidba taldlkoznak nap mint nap a didkok, ha 6k maguk nem azonosit-
jak azokat a geografia kérdéskorébe tartozénak, mivel hidnyzik az ehhez sziikséges l4tds-
moédjuk. A foldrajz komplexitdsa itt elsésorban abban mutatkozik meg, hogy a modern
tarsadalom sokrétli jelenségeit, térbeli Osszefiiggéseit is legyenek képesek értelmezni.
Ehhez az informdciok Osszegyljtésének, elemzésének és értelmezésének modjait kell
els6sorban elsajatitaniuk. A rdgjuk 6ml6 informaciomennyiség miatt napjaink didkjai egyal-
taldn nem motivaltak a konnyen, egy kattintdssal megszerezhet6 adatok memorizaldsara,
amit hagyomdnyosan az iskolapadban tanultatnak veliik. (Valészinfileg kordbban sem vol-
tak igazdn motivaltak az ismeretek betanuldsara, csakhogy a kiils6 elvardsok, autoritdsok
tisztelete sokkal nagyobb volt, mint napjainkban. Ma mér az ,,azért tanuld meg, mert azt
mondom” vagy a ,,meg kell tanulni és kész” tipusti megkozelitéseknek vajmi kevés rele-
vancidjuk lehet.) Ez egybevag a topografiai adatok és fogalmak csokkentésének igényé-
vel, a Magyar Foldrajz Tarsasdg munkacsoportja 2017-ben megfogalmazott ajanlasdval
(MFT 2017).

A Nemzetkozi Foldrajzi Olimpia esetében azért is kivdnatos ez a szemlélet, mivel igy
egyik orszag versenyz8i sem keriilnek elénybe, hiszen az adott teriiletr6l mindenki sza-
mara ugyanazok az ismeretek allnak rendelkezésre. Ez a mi didkjaink tuddsdnak jelent&s
infldléddsdhoz vezet; gyakran érzik ugy, hogy foldrajzi ismereteik (amelyek nagy része
lakéhelyiikre, orszdgukra, sziikebb térségiikre fokuszdl) jelent6s hdnyadat nem tudjak
profitdbilissd tenni a megmérettetésen. A versenyzék eredményesnek itélt felkésziilési
mddjaiban is tetten érhetdk ezek a kihivadsok, mivel a legnagyobb szdmban a kiilfoldi
tankonyvek olvasdsat (9 emlités), a kordbbi feladatsorok megoldasat (7) emelték ki kérdé-
seinkre. Azaz, miutdn a valogatoverseny és a felkészités sordn felismerik a szakadékot sajat
ismereteik €s az elvart kompetencidk kozott, elsdsorban a feladatok logikdjat gyakoroljak
és az Osszefiiggések megértését probaljak elsajatitani. Ezeket koveti a kiilfoldi folyéiratok,
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internetes tartalmak olvasdsa (5), majd maga az angol nyelvtudds fejlesztése (5), illetve
a kozépiskolai tandrokkal valé célirdnyos munka (5).

A feladatok nem a foldrajz természeti €s tdrsadalmi tagoldsara, hanem a térbeli jelen-
ségek komplex hatdsrendszerére koncentrdlnak. Az {rasbeli fordul6 feladatai kozott ilyen
értelemben viszonylag ritka a ,.tisztan természetfoldrajzi” feladat (mig tisztan tarsadalom-
foldrajzira sokkal tobb példa akad): dltaldban a cél bizonyos térbeli természeti jelenségek
elemzésekor is olyan lépcsdzetes megkozelités, amelynek kifutdsa a tdrsadalomra gya-
korolt hatdsokig tart. A latdsmdd igy valik sziikségszerlien komplexszé és emberkézpon-
tdva. Ennek tiikrében nem meglepetés, ha a geografia dltaldban is, de a fenti szemléletet
alkalmazva mindenképpen egyre inkdbb tdrsadalomtudoménnya vilik, tdrsadalomtudo-
manyként jelenik meg a versenyen is.

A magyar didkok szdmdra a legnehezebb, egyszersmind a legkomplexebb feladat (ettdl
tartanak a legjobban, illetve dltaldban ebben a legkevésbé sikeresek) a terepi fordulé. A did-
kok maguk figyelik meg az el6zetesen kivalasztott teriilet mindennapi jellemvondsait: meg-
élik, megtapasztaljak, majd felmérik, leolvassak, szamitdsokkal tényszerisitik a szervezdk
altal el6zetesen meghatarozott jelenségkort a terepi (de a félreértések elkeriilése végett:
gyakorlatilag minden esetben lakott, ember dltal épitett vagy atalakitott) kornyezetben,
igy a mindennapi geografia sz6 szerint kézzelfoghat6 valik. Ez mar egy sokkal aktivabb
megkozelités, nincsenek kész forrdsok, a fiataloknak maguknak kell megtaldlniuk, azo-
nositaniuk azokat az elemeket, amelyeket lényegesnek és lejegyzésre érdemesnek tarta-
nak. Akdrcsak a mindennapi életben, maguknak kell kisz{irniiik azokat az informécié-
kat, amelyeket késobb rendszerbe tudnak helyezni, hiszen itt még nem ér véget a feladat.
A tanterembe visszatérve a bejart teriilettel kapcsolatban térképezési, mérési, szamolasi
és egyéb feladatokat kell megoldaniuk. Az igazi kihivds azonban csak ezutdn kovetkezik,
olyan, amivel tanulmdnyaikban szinte biztosan nem taldlkoztak addig: rendszerint fej-
lesztési tervet kell késziteni és konkrét javaslatokat kell megfogalmazni az adott teriiletre
a megismert jelenséggel kapcsolatosan. Itt mar projektszemléletet varnak el t6liik, amit
kés6bb, a munkaerdpiacon sokkal inkdbb tudnak majd hasznositani. Ez a megkozelités
a PISA-felméréseken jellemzéen atlag felett szerepld orszagok oktatdsi rendszerének egyik
fontos alapkove (PISA 2015).

A forduld tehdt nemcsak rendkiviil komplex ismereteket, hanem kompetencidkat is
kovetel: matematikai, kartografiai, lexikalis, szovegértési, dbrakészitési ismereteiket és
képességeiket egyardnt probdra teszi — kiilondsen a magyar didkokéit, akik tanérai keretek
kozott ritkan, j6 esetben évente egyszer mozdulnak ki a padsorokbdl és jellemzden akkor
is inkdbb kirdndulds, mint elére megtervezett, interaktiv és egyiittmiikodésen alapuld
terepgyakorlat keretében. (Konkrétan: a 2017-es vildgversenyen a magyar csapat példaul
az {rasbeli fordulé teljesitményének atlagosan 76%-4t tudta hozni a terepi megmérettetésen,
és ez az Osszes versenyz0 orszag koziil a leggyengébb ardny. Az is igaz, hogy a 38 csa-
patbdl csak kilenc tudta elérni vagy meghaladni terepen az irasbeli szintjét.) Ezzel a ver-
senyen és felkésziilés sordn is szembesiilnek:

,»-..ahol ondlloan kellett térképet késziteni és beszdmolni az aznap délelditt
szerzett tapasztalatainkrol, az tragikusan sikeriilt.” (didkolimpikon)

., Nagyon oriiltem, hogy idén tobb idd jutott a felkészitésen terepgyakorlatra,
mivel igy gondolom, a legtobb magyar versenyzének (nekem legaldbb is bizto-
san) ez a rész legnehezebb. Itt komoly hdtrdnnyal indulunk olyan orszdgokkal
szemben, amelyek kozépiskolai oktatdsdba beépiil terepgyakorlat, mivel mi az
iskoldban egydltaldn nem taldlkozunk ilyen jellegii feladattal.” (didkolimpikon)
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A feladat annyira idegen a hazai oktatdsban, hogy maguk a kozépiskolai és egyetemi
felkészitdk is nehezen tudnak atéllni és didkjaikat eredményesen felkésziteni erre a kihi-

vésra. A terepgyakorlat nem az ismeretek terepen torténd (de még mindig frontalis) dtada-
sardl kell, hogy szdljon, hanem sziikségszeriien sokkal interaktivabb.

A probdlkozdsok ellenére 1igy érzem, a terepi felkészitésen még lehetne
fejleszteni. Azt, hogy mit és hogyan, nem tudom megfogalmazni. Ebben olyan
emberek segithetnek, akik testkozelbdl ldttdk a versenyt, mert elmonddsok
alapjdn nehéz lehet modellezni az ehhez hasonlo feladatokat.”

(kozépiskolai felkészit6 tandr)

,, A terepi résznél pedig nagyon hasznos volt, hogy elmondtdk, hogyan kell
JO térképet szerkeszteni, mitdl lesz jo egy térkép. Sokkal fontosabb volt ez
a szdamitdsos, jelkulcsos fejmosds, mint ha egy fejlesztési tervet csindltunk
volna, az is fontos, de ebben sokkal gyengébbek voltunk.”  (didkolimpikon)

A didkolimpikonok visszajelzései sajat tapasztalatainkon tilmenden is segitenek ravi-
lagitani a kiilonbségekre a két szemlélet kozott. Mig hazai néz6pontbdl a foldrajz tantargy
még mindig sokszor adatkézpontd, leird, az informacids korban tilhaladott, a feliiletes
szemléld szamdra ,tisztdn” természettudomany, valamint leginkdbb és elsGsorban az
atlagtanul6 és a tdrsadalom dltal is kevéssé értékelt miiveltségteriilet, addig dontben az
angolszdsz és észak-eurdpai oktatdsi rendszer hagyomdnyaira épiilé versenyen probléma-
kozpontd, a mindennapok sordn koriilottiink zajlé jelenségeket magyardzd, ok-okozati
kapcsolatdt feltaré és rendszerbe foglal6 tudomanyként taldlkozhatunk vele, amelyben az
egylittmiikodés és a projektszemlélet jelentSs szerepet jatszik (hiszen problémakat kivan
megoldani). Tapasztalataink szerint ez egyre inkdbb a ,.tiszta” természettudomanyos ele-
meiben gyengiil, dontéen a tarsadalommal kapcsolatban kérdéseket megfogalmaz6 irdny
és szemlélet dominancidjat is jelenti. Ha az iGeo fel6l nézziik a foldrajzot, akkor bizony
a komplexitds nem jelent paritdst is: a két nagy ismeretkor ardnya nem kiegyensulyozott,
hanem eltolédott a tirsadalomtudomanyok felé.

A Nemzetkozi Foldrajzi Olimpia magyar résztvevoit meghatarozoé tényezok

Az olimpidra delegélt nemzeti keretbe kertilés feltételei kozott irott szabdlyokat és egyéb
olyan sztirSket taldlunk, amelyek komolyan lesziikitik a lehetséges iGeo versenyzdk korét.
A formalis feltételek ezt még azel6tt megvaldsitjak, hogy a jeloltek akar egyetlen feladat-
sort is kitoltenének. Ezek az alabbiak: a didkok életkoranak 16 és 19 év kozott kell lennie,
kiild6 orszdguk valamelyik kozoktatdsi intézményében kell tanulméanyokat folytatniuk
(allampolgarsagtdl fiiggetleniil), egynél tobbszor nem vehettek részt az iGeo-n, illetve
kizarélag hazai vdlogatéversenyen keresztiil juthatnak ki a rangos nemzetkozi megméret-
tetésre (International Geography Olympiad). A magyar didkok tehat jelentkezésiik id6-
pontjaban rendszerint tiljutottak a kozépiskola els6 két évén, vagyis a tantervben szerepld
teljes foldrajzi ismeretanyagon. A résztevok kore mennyiségileg is limitdlva van: minden
orszag négy kozépiskolds didkbdl 4116 kontingenst nevezhet, ahol a fiatalok egyénileg ver-
senyeznek és dijazzdk 6ket, azonban teljesitményiikr6l nem hivatalos csapatsorrendet is
feldllitanak az orszagok kozott (iGeo 2017).

A hazai foldrajzversenyekkel — és érdekes médon mads tantdrgyakban megrendezett
olimpidkkal, — szemben, ahol anyanyelviikon mérik 6ssze tudasukat a didkok, az iGeo-n
kiemelkedd szerepet tolt be az angol nyelvtudds, ami nemzetkoziségének (ebben az eset-
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ben is) egyik fokméroje. Ugyan formdlisan nem szerepel a feltételek kozott a nyelvvizsga,
de miképpen az olimpidn, Ggy a hazai vdlogatéverseny feladatlapjai is kizdrdlag angol
nyelven tolthetdk ki, vagyis a kiemelkedd foldrajztudds onmagédban nem jogosit fel senkit
arra, hogy a csapatba keriiljon. (Az angol nyelvii foldrajzi verseny, a HunGeoContest élet-
re hivasa elott kisérletet tettiink a nemzeti keretbe kertilést az OKTV eredményei, vala-
mint a nyelvvizsga alapjan szelektdlni. Szomort, 4m nem vdratlan tapasztalatként azzal
szembesiiltiink mintegy tiz-tizenkét évvel ezel6tt, hogy még a felséfoku nyelvvizsgaval (1)
rendelkezé magyar didkok sem rendelkeztek alapvetd foldrajzi szakszdkinccsel angolul,
aminek pétldsa meglehetsen komoly kihivds még a legelkotelezettebb didkok és tand-
raik szdmdra is. Mindezeket figyelembe véve, 2009-ben a PTE TTK Foldrajzi Intézetének
Tarsadalomfoldrajzi és Urbanisztikai Tanszéke a Magyar Foldrajzi Tarsasaggal és a Fold-
rajztandrok Egyletével karoltve hivta életre a HunGeoContest angol nyelvii orszdgos fold-
rajzi tanulmanyi versenyt.)

Ez tapasztalataink szerint két szempontbdl is jelentds kritérium. Egyfeldl, a potencidlis
jelentkez6k korének sulypontjat eltolja a két tannyelv{i képzést folytatd intézmények felé,
masfeldl, mint azt latni fogjuk, paradox médon csokkenti annak az es€lyét, hogy a verse-
nyen kiemelked6en szerepl6 fiatalok a hazai geografus kozosséget erdsitsék.

A kettds vélogatdsi kiiszob hatdsa erdsen tiikrozodik a teriileti koncentrdcidban is
(1. dbra). Az ébrardl leolvashaté mindenekel6tt némi regiondlis hatds: mivel a verseny
szervezése kezdettdl a Pécsi Tudomanyegyetem Foldrajzi Intézetének bdzisdn valdsult
meg, igy a dél-dundntili intézmények feliilreprezentaltsdga érthets. Ugyanakkor a vizsgalt
években a verseny irdsbeli fordul6ja tobb (pécsi, budapesti, debreceni) helyszinen is kitolt-
hetd volt, hogy a tavolsagbdl, utazdsbdl fakad6 nehézségeket csokkentsiik. A budapesti
folény és néhany jelent6sebb kdzpont markans megjelenése (Debrecen, Miskolc) mellett
felting hidnyok mutatkoznak a Dél-Alfoldon vagy az Eszak-Dundntilon. J6l leolvashaté
a kisvarosokban egy-egy az adott teriileten kiemelked6 intézmény vagy akar elkotelezett
pedagdgus munkdjanak a hatdsa is (Balatonalmadi, Barcs, Bonyhdd, Kisvarda, K6szeg).

1. dbra A HunGeoContest-re nevezett tanuldk szima kozépiskoldjuk székhelye szerint
Forrds: a2014.,2015.,2016. évi osszes jelentkez6, a versenyszervezdk sajat adatbazisa alapjan
Figure 1 Number of students called for the HunGeoContest by the location of school
Source: own database, 2014-2016
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Viltozik a kép, ha csak a kiutaz6 versenyzdket (a hazai verseny els6 négy helyezettjét)
vizsgdljuk. Budapest csaknem megkétszerezi stlyat (45%-ot tesz ki), és eltlinnek a kis-
varosok is. Hidba van ardnylag kevés versenyzénk Szegedrdl, ha elindulnak, dltaldban
kiemelkedd eredményt érnek el (2. dbray).

2. dbra Az iGeo olimpidra kiutazott magyar versenyzdk kozépiskoldjuk székhelye szerint
(2006-2017, a versenyszervezdk sajdt adatbazisa alapjan)
Figure 2 Number of students participated in the iGeo competition by the location of school
Source: own database, 2006-2017

Ha nem a teriiletiségre, hanem a koznevelési intézmény tipusara koncentrdlunk, meg-
figyelhetjiik, hogy az eddigi kilenc alkalommal a didkolimpidra kijutott csapattagok
(27 £6) kizarolag gimndziumbdl (rendszerint gyakorl6 vagy két tanitdsi nyelvi intézmény-
bdl) érkeztek. A foldrajz mostoha éraszdmai (UTONE Visi J. 2011; PROBALD F. 2017) mellett
szinte kivétel nélkiil a (magasabb mindségli) gimnaziumok jelenthetik azt a krt, ahonnan
a versenyzdk kikeriilnek. Onmagdban azonban ez sem elég, a tantdrgyat angolul tanité
iskoldkon kiviil azok az intézmények voltak képesek sikeres didkokat delegdlni a nemzeti
csapatba, ahol a nyelv- és a foldrajztandr kozott kiemelked6en j6 szakmai egyiittmiikodés
alakult ki, vagy ahol a sziil6i héttér és hatdrozott motivacié potolta ezt. Sajatos — és igen
értékes — tipust képvisel az az eset, ahol a sziil6 szakmabéli kolléga, aki megadja a sziik-
séges tdmogatdst a verseny jelentette komoly kihivdshoz.

A kérdéivet kitoltott didkok (N=20) tobbsége (17 £f6) mar indulés elott erds verseny-
rutinnal rendelkezett. A hazai és Karpat-medencei foldrajzversenyeken is 0sszemérték
tuddsukat a didkolimpidra val6 vdlogatast (Hungarian Geographical Contest, tovabbiakban
Hungeo) megel6z6en. Ezek koziil az OKTYV (14) és a Loczy Lajos Orszagos Foldrajzverseny
(15) emelkedik ki, de szintén népszeriiek koriikben a Less Nandor Foldrajzverseny (7),
a Jakucs Ldszlo Kozépiskolai Foldrajzverseny (4), valamint a Teleki Pal (4) és a Fold-
gomb (3) megmérettetés, ami jelzi, hogy tandrdn feliil is rendkiviil aktivak és szabad-
idejiikben is komoly erdfeszitéseket tesznek céljaik elérése érdekében. Mindezek alapjan
levonhatjuk a kovetkeztetést: a tehetségek esetében a minimum kozépfoki angoltudas,
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atananyag ismerete mellett az egyiittes intézményi €s egyéni felkésziilés a versenyrutinnal
parosulva a nemzetkozi mezénybe kertilés kulcsai.

A didkok foldrajzos versenytapasztalatainak felmérésére tobbféle médszert alkalmaz-
tunk. Els6ként a versenyzokrol épitettiink ki adatbazist, amely tartalmazza a fontosabb
adataikat. 2017 végén online kérd6iv segitségével értiik el 6ket (N = 20), amelyen tanul-
manyaikra, versenytapasztalataikra és jelenlegi tovabbtanuldsukra/munkahelyiikre kérdez-
tiink rd feleletvalasztds és nyitott kérdések formdjaban. Ezeket kiegészitettiik a didkok altal
a nemzetkozi versenyt kovetd beszamoldkkal, amelyeket anonim médon hasznédlunk fel.

A diakok utjai a verseny utan

A didkolimpia a versenyzdk egy csoportjanak palyavalasztasat is befolydsolja. A kitol-
tott kérd6ivek szerint a hazai csapattagok nagy ardnyban (81%) csak az érettségi el6tti egy
évben vagy késobb dontenek arrodl, hogy milyen irdnyba kivdnnak tovdbb tanulni. Ez azt
jelenti, hogy abban a fogékony id6szakban vesznek részt a megmérettetésen, amikor még
ingadoznak és egyszerre tobb vdlasztasi lehetség is nyitott a szamukra. Természetesen ez
csak egy csoportjukra jellemzd, masik résziik mdr tudatosan késziil fels6oktatasi tanulma-
nyaira €s vagy csak egy rovid kirdnduldst tesz a foldrajz teriiletén a versenyzés kedvéért,
vagy mar kordbban elkotelez6dott a geografia mellett. Akik — rendszerint igen tehetséges
didkként — csak belecsoppentek a foldrajzba (is) inkdbb a puha tényezdket emelték ki (pl.
utazas) akkor, amikor a didkolimpia késobbi életszakaszaikra gyakorolt hatdsardl kérdeztiik
Oket. Rendszerint olyan népszerii képzéseket valasztottak, mint a jogi, kozgazdasagi vagy
miiszaki tanulmédnyok, ugyanakkor mas teriiletekre is rendkiviil nyitott, motivélt didkokként
ismertiik meg &ket. Mdsik csoportjuk viszont kifejezetten a nemzetkozi versenytapaszta-
latok hatdsdra vélasztja a geografidt a felmeriil6 lehetéségek koziil. Tovabbtanuldsukkor
a foldrajz szak magasan kiemelkedik, ami jelzi, hogy széleskori érdeklédésiik ellenére
a tehetségek mégsem vesznek el a tudomanyteriilet szamara. A versenyzd&k két csoportja
eltér6 modon hasznositja a versenytapasztalatait.

, Az iGeo-n megtapasztaltam, hogy mi a kiilonbség, ha valaki csak sza-
badidejében foglalkozgat” a foldrajzzal, vagy az élete nagy részét ennek
a tudomdnydgnak szenteli. En az el6bbi kategoridba tartozom: mig a foldrajz
irdnt kevésbé érdeklddd didkokhoz képest a tuddsom nagy, a didkolimpidn
elképesztden tehetséges embereket ismertem meg, akikkel nem vehetem fel
a versenyt. Ennek viszont megvan az az eldnye is, hogy rengeteg uj ismeret-
anyagra tettem szert a felkésziilés és a verseny alatt, illetve a tobbi versenyzd
motivdcioja nekem is nagy loketet adott a késébbi tanulmdnyaimmal kapcso-
latban.” (didkolimpikon)

Az olimpia életre sz0lo élmény volt szdmomra, a mai napig érommel és jo
érzésekkel gondolok rd. A nemzetkdzi kornyezet, a klassz magyar csapat (csa-
pattagok és kisérdk egyardnt!), a kozos rendezvények, a verseny soksziniisége
és a foldrajzi ismereteim kibdvitése mind sokat segitett abban, hogy a foldrajz
irdnti érdeklddésem a mai napig kitartson.” (didkolimpikon)

z 7

Megvizsgalva az olimpikonok éltal késdbb valasztott oktatdsi intézményeket, a févaro-
si (ELTE, BME, Corvinus) €s a kiilfoldi (Cambridge, Durham) egyetemek dominancidja
ttinik ki, a vidéki képz6helyek csak elvétve és nagyon halvanyan jelennek meg a didkok
tovdbbtanuldsi horizontjan. A trendek azt mutatjak, hogy a févarosi intézmények is fokoza-
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tosan visszaszorulnak mds eurdpai egyetemekkel szemben (eduline.hu 2017), ami komplex
folyamatokra vezethetd vissza, mint a hallgat6i mobilitds er6sodése, az agyelszivé hatds
(pull-tényezdk), illetve a hallgatéi szerz6dések vagy az, hogy globdlis 1éptékben a hazai
felsGoktatasi intézmények kevésbé versenyképesek (push-tényezok). Ezekre a folyamatokra
PIRrISI G. és TROCSANYI A. (2014) mar egy kordbbi tanulmanyban ramutatott.

A verseny tehdt a nemzetkozi érettségihez és felvételihez is jo alapot szolgéltat, s fon-
tos 1épcsét jelenthet a kiilfoldi tanulmdnyok felé. A didkok a késébbiekben, az itt meg-
szerzett ismeretek hatdsara konnyebben veszik fel a ritmust, amikor megkezdik fels6fokd
tanulmdnyaikat.

wTanultam a feladatsorban hagyott hibdkbol, beadandok irdsdndl mdr
elsd évben sem korldtoz az, hogy nem taldlok magyar nyelven tudomdnyos
cikkeket a témdban. Ezen feliil az, hogy nemzetkozi szinvonalon is megdlltam
a helyemet foldrajzbol, biztossd tett abban, hogy jo irdnyba tanulok tovdbb.”
(didkolimpikon)

A versenyzSk az iGeo-s versenyz€siikrdl elsGsorban azokat a puha tényezdket emelték
ki, amelyeket a magyar oktatdsi rendszer nem vagy csak részben tud biztositani szamukra.
Ilyenek az 6nbizalom, a motivacid, a vildgra vald nyitottsag, amelyeket a vilaglatas és mas
kultirdk megismerésén keresztiil sajatitanak el. Az élmény alapu tanulds tehdt nemcsak
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késébbi tanulmdnyaikra, hanem személyiségiikre is hatdssal van.

Osszefoglalis

A tanulmdnyban a hazai foldrajzoktatds néhany problémdjara igyekeztiink rimutatni egy
nemzetk6zi verseny sajatossdgain, tapasztalatain keresztiil. Ez persze csak egy, rdaddsul
meglehet&sen specidlis, de taldn a l1ényeget tekintve mégsem hamis percepcio.

Kisérletet tettiink arra is, hogy bemutassuk azokat az irdnyokat, amelyek a foldrajzoktatas
nemzetkozi szemléletét tiikrozik a Nemzetkozi Foldrajzi Olimpia és magyar résztevéinek
tapasztalatain keresztiil. Megitélésiink szerint — amit az olimpidkon résztvevé didkokkal
készitett interjik is megerdsitettek — a geografidnak a jelenségkdzponti, a mindennapok
foldrajza irdnydba lenne lehetésége elmozdulni. Ennek eredményeképpen a 21. szdzadi
kihivdasokhoz jobban illeszkedd, korszer(ibb foldrajz oktatdsahoz szolgdltathatna alapul.
A valamennyi tantargyat ér6 kihivasok az amuigy is gyenge presztizzsel rendelkezd tantar-
gyat €s tudomanyt ezdltal versenyképesebbé, eladhatobba és vonzobba tehetik a tarsada-
lom tagjai szdmadra. Ezen kiviil a verseny példdjan keresztiil megfogalmaztuk, hogy a le-
hetséges irdnyok koziil az ismeret alapu tudds helyett olyan kompetencidkat lenne érdemes
el6térbe helyezni, amelyek segitik a rendelkezésre all6 nagy mennyiségii informacié fel-
dolgozasat (pl. forras-haszndlat, dbraelemzés) és amelyekben a nemzetkozi 6sszehasonlitd
tesztek alapjdn a magyar didkok atlag alatt szerepelnek.

Hogy a versenyen eredményesen szerepld didkok egy mind teriiletileg, mind struktura-
lisan sziik, nagyon jol koriilirhato iskolai korbdl érkeznek, szintén egyfajta tiinete ennek
a problémadnak. Véleményiink szerint ez a tény részben a nyelvtuddsban megnyilvanulé
(helyenként 6ridsi) szakadék jele kiilonboz6 iskoldk és eltérd csaladi hétterek kozott, rész-
ben azonban azt is tiikkrozi, hogy a jelenleg még innovativnak szamité megkozelitések csak
helyenként voltak képesek teret nyerni a hazai foldrajzoktatdsban. Elit gimndziumok és
gyakran egy-egy személyhez kapcsolodo vidéki szigetek (Foldrajztanitas 2018) jelentik
jelenleg a sziik bazist. A sikeres versenyz6k pedig legaldbb annyira koszonhetik dltalanos
miiveltségiiknek és intelligencidjuknak az eredményeket ezen a versenyen, mint a tanéran
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elsajatitottaknak, ismét igazolva azt a régi, sokunk 4ltal vallott tételt, hogy j6 geografust
a sokoldald tehetség és nyitottsag jellemzi.

Ennek azonban nem csak pozitiv oldala van. Ezekért a tehetségekért a hazai foldrajz
kétfrontos, nehezen megnyerhetd habortt folytat. Meg kell gydzni a fiatalokat arrdl, hogy
a szamukra nyitva all6 tobbféle ut koziil a geografidhoz vezetdt valasszak, valamint arrél
is, hogy ezt Magyarorszagon tegyék. Ez a tapasztalatok szerint nem egyszeri feladat.
Sokkal jobb lenne, ha szélesedne a merités, nem csak a verseny, hanem altaldban a geo-
grafus-utanp6tlds szempontjabdl. Ehhez azonban el kellene mozdulni jelenlegi megtiirt-
utdlt helyzetiinkbdl és mindenekel6tt népszerii tantdrggya valni — amihez a mindennapok
geografidja lehetséges ttmutatdsként szolgalhat.
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